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3MADjournal, Mekanda Adalet Derneği’nin MADaraştırma desteğini alan çalışmalara yer veren 
bir dergidir. Bütün hakları saklıdır. Bilimsel çalışmalar, tanıtım amaçlı ve kaynak 
göstererek yapılacak alıntılar dışında Mekanda Adalet Derneği’nin yazılı izni olmadan 
kısmen ya da tamamen çoğaltılamaz. 

MADjournal is a journal featuring research produced in MADfellowship program of the Center for 
Spatial Justice. No part of this journal may be reproduced or utilized in any form without 
the prior written permission of the publisher, except for small quotations cited properly 
with the purpose of scientific research and publicity. 
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7Sunuş

Mekanda Adalet Derneği (MAD)  olarak 2019’da, MADakademi Programı’nın 
projelerinden MADaraştırma Destek Programı’nın bir ürünü olan, mekânsal adalet 
çalışmalarını odağına alan hakemli akademik dergimiz MADjournal’ın ilk sayısıyla 
merhaba demiştik. Geleneksel kurumlar ve programlarca gözardı edilen araştırmalara, 
araştırmacılara destek vermeyi, böylece ülkenin kısırlaşan akademik ve entelektüel 
iklimine yeni bir soluk getirmeyi, derneğimizin faaliyetlerinin odağını oluşturan mekân 
ve toplumsal adalet çalışmalarının gelişimine katkı sunmayı amaçlamaya MADjournal’a 
üçüncü sayısıyla devam ediyoruz.  Dergimizin yeni sayısını yayımlamanın heyecan ve 
gururunu yaşıyoruz. 

MADaraştırma Destek Programı'nı 2020 yılında salgın gündemi üzerinden durmak için 
gözden geçirdik. COVID-19 salgını sebebiyle saha çalışması yapmanın güçleştiğinin 
farkında olarak destek programı çerçevesinde, halihazırda verisi toplanmış çalışmalara, 
farklı literatürleri bir araya getirme iddiasında olan ufuk açıcı analizlere, salgınla 
mücadele adına sahada olan araştırmacılara ve bilhassa mevcut şartları yaratıcı 
araştırma yöntemleri ile aşan nitelikli başvurulara öncelik verdik. 

Açık çağrı yaptığımız MADaraştırma Destek Programı’na 56 nitelikli başvuru yapıldı. 
Hakem heyetince değerlendirilen, aralarında  makale, podcast serisi video-belgesel, 
harita gibi farklı formatlarda çalışmalar bulunan yedi araştırma özellikle desteğe değer 
görüldü. Araştırma ekibi / araştırmacılar altı ay süren araştırma süreçleri sonucunda 
üretimlerini MADaraştırma Çalıştayı’nda sunarak geribildirim aldı. Aralık 2020  
itibariyle tamamlanıp derlenen makaleler yeniden hakem sürecine tabi tutuldu; 
nihayetinde MADjournal’ın üçüncü sayısını şekillendirdi. Makalelerin yayıma 
hazırlanma sürecinde Eylem Can, Sezen Kutup ve Ceren Yartan sayesinde MADjournal 
son hâlini aldı. MADjournal 2021’de salgının neden olduğu belirsizlik ve yarattığı 
dönüşüm potansiyelini anlamamıza yardımcı olacak araştırma ve üretimleri 
okuyacaksınız.

MADjournal2022'de, mekân ve toplumsal adalet çalışmalarının afet temasıyla ortaklaştığı 
araştırma ve üretimler yer alıyor. Yalnızca makalelere yer vereceğimiz dördüncü 
sayımızda farklı disiplinlerin bir araya geldiği çalışmalarla afetlerin neden olduğu 
belirsizliği anlamaya ve muhtemel gelecek tahayyüllerini ortaya koymaya çalışacağız. 
MADjournal’ın hem yeni teorik ve ampirik analiz imkânlarına hem de alternatif 
toplumsal ve siyasal ufuklara işaret etmesini diliyoruz.

Selin Yazıcı, Sinan Erensü
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Özet
Bu makale İstanbul’un Şişli ilçesinde yer alan Kurtuluş semtinde Pangaltı ve Son 

Durak olarak adlandırılan iki bölgede, pandeminin ilk dalgasında sokağa çıkma 
yasaklarının geniş ölçekli olarak uygulandığı Mayıs ve Haziran (2020) aylarında yapılan 
saha araştırmasından yola çıkarak, semt sakinlerinin sessel deneyimlerini merceğine 
alıyor. Bu minvalde Pangaltı ve Son Durak bölgelerini, farklılaşan sosyoekonomik 
demografisi, mimari yapısı, topografyası ile şekillenen iki akustik topluluk olarak ele 
alıyor; pandemi döneminde bu bölgelerdeki ses peyzajının oluşumuna ve dönüşümüne 
odaklanıyor; sesler üzerinden kurulan aidiyetlere, ilişkilere, ayrışmalara ve çatışmalara 
yoğunlaşıyor. Makale bölgelerin ses peyzajını, kaynağı görülmeksizin sesin duyulması 
deneyimini ifade eden ve kamusal ve mahrem seslerin birbirine sızdığı mimari alanları 
tanımlamak için kullandığımız “akuzmatik mekân”lara odaklanarak tartışıyor. Bu 
mekânlarda ve bu mekânlar aracılığıyla mahalle sakinlerinin seslerine ayar verme ve 
seslerini düzenleme taktiklerini anlamak için görüşmecilerimizden Leyla’nın 
Lubuncadan aktararak kullandığı “mi yapmak” ifadesini kullandık. Yazı akuzmatik 
mekânların, bilhassa pandemi döneminde, çeşitli ve zengin bir “mi yapma” repertuvarına 
ev sahipliği yaptığını, bu mekânlar boyunca yeni ve çoksesli işitsel kanalların açıldığını 
iddia ediyor. Bu dönemde kamusal ve mahrem arasındaki sınırların mücadele ve 
müzakere çizgileri hâline geldiğini ve akuzmatik mekânların pandemi öncesine kıyasla 
daha aktif bir biçimde kullanıldığını ileri sürüyor. Bunun için Pangaltı ve Son Durak’ta 
apartmanlar içerisindeki evler arasındaki sessel karşılaşmalar ve her iki bölgenin ses 
peyzajını oluşturan hâkim ve muhalif kamusal sesler arasındaki ilişkilere kulak veriyor.

Anahtar kelimeler: Kurtuluş, akustik topluluk, akuzmatik mekân, ses, mahalle, 
pandemi

Sounds beyond the Physical Distance: Acousmatic Spaces in 
Kurtuluş during the Pandemic

Abstract
This article examines the acoustic experiences of Kurtuluş inhabitants, living in two 

distinct neighborhoods Son Durak and Pangaltı, during the first wave of the pandemic, 
when there were strict curfews, throughout May and June. The study focuses on how 
each neighborhood, having different socio-economic demographics, architectures, and 
topographies, operates as an acoustic community. The study asks how the acoustic 
relations, disintegrations, belongings, or conflicts are formed as the soundscapes are 
continuously being developed and transformed. This article rethinks the notion of 
“acousmatic listening” in spatial terms and defines “acousmatic spaces” as places 
wherein public and private sounds permeate through one another. In order to explore 
the sonic tactics that are carried out at these spaces we barrowed a sonic concept, from 
Lubunca (a queer dialect) suggested by one of the interviewees Leyla, “mi yapmak” 
(meaning playing/making the note mi). The study also emphasizes how the acousmatic 
spaces host a rich repertoire of differentiating sounds and multiple mi notes as newly 
auditory channels emerge in the months of the pandemic. The study argues that the 
acousmatic spaces are used more actively during the months of pandemics and the 
borders between public and private became acoustic lines of struggle and negotiation 
amongst inhabitants of the neighborhoods. For this reason, this study gives an ear to the 
auditory encounters and the relations between dominant and counter public sounds that 
make the soundscape of the households of Son Durak and Pangaltı.

Keywords: Kurtuluş, acoustic community, acousmatic space, sound, neighborhood, 
pandemic
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10 22 Mayıs’ta The New York Times’ta yayımlanan “Koronavirüs Şehir Gürültüsünü 
Susturdu. Geride Kalan [Sesleri] Dinleyin” (Quoctrung ve Badger, 2020) başlıklı haber, 
New York’un ve dünyanın diğer mega kentlerinin COVID-19 pandemisinde giderek 
sessizleştiğini, kentin farklı yerlerinden alınmış ses kayıtlarıyla kanıtlıyordu. 
“İstanbul’un COVID-19’da Ses Peyzajı” adlı makalesinde Burcu Yaşin (2020, 17 Nisan) de 
İstanbul’un gürültülü kentsel ses peyzajının pandemide gittikçe sessizliğe gömüldüğünü 
iddia ediyordu. Salgının başlarında, evlerine kapanmak zorunda kalan insanların balkon 
ve pencerelerinden şarkı söyleyerek ya da avaz avaz bağırarak kentin ses peyzajını 
yırttıklarına, önce Wuhan’dan sonra İtalya’nın farklı şehirlerinden paylaşılan videolar 
aracılığıyla şahit olmuştuk. Bu anlamda COVID-19 salgını kentlerde sesin nasıl 
dağıldığına ve duyulduğuna dair büyük bir dönüşümün habercisiydi, zira pandemi 
kentleri sessiz olduğu kadar “çoksesli”ydi de. “Kentsel Ses Peyzajı Mücadelesi” metninde 
Kate Wagner (2020), pandemi kentlerini bir yanda sessizleşen kent merkezleri, diğer 
tarafta yavaş yavaş bu merkezleri gürültüsüyle kaplamaya başlayan Black Lives Matter 
(Siyahilerin Yaşamları Değerlidir) gibi kitlesel ve gürültülü protestolarla birlikte 
düşünmeyi önerir. Wagner’ın altını çizdiği gibi bu sessel mücadele sadece kent 
merkezlerinde değil, çeperlerde de sürer. Gündelik eylemler, döngüsel protestolar ve 
kutlamalar artık evlerin dışarıya açılan eşiklerinde gürültülü bir şekilde icra edilir (Asa, 
2020; Fırat ve Kuryel, 2020; Ökdemir, 2020).

Pandemide kent merkezleri sessizleşirken, “karantina” ve “sokağa çıkma yasağı” gibi 
pratiklerin toplumsal bir aradalığı, kamusal nitelikli mekânlardan, mahremin “beşiği” 
olan eve kadar küçülttüğü söylenebilir. Bu dönemde ev, pek çok anlamda üretimin 
merkezi –evden çalışma, evi içi yeniden üretim ve bakım emeği, uzaktan eğitim vd.– 
hâline gelirken, mahalle de evi sarıp sarmalayan bir güvenlik çemberi olarak görülür 
(Öztürk ve ark., 2020). Bu makalede pandemi döneminde gündelik hayatın ağırlıklı 
olarak ev ve çevresine doğru çekildiği, birincil sosyalleşme mekânının mahalle ölçeğine 
taşındığı ve komşuluk ilişkilerinin önem kazandığı fikrinden yola çıkıyoruz. Ev ve 
mahalle ölçeğine daralan sosyal ve kültürel hayatın, görme ve görülmeye dayalı göz 
odaklı biçiminden, işitme ve dinleme merkezli, yani kulak odaklı bir biçimine doğru 
evrildiğini; seslerin evin “dışarısını” bilme ve anlama açısından önem kazandığı bir 
döneme geçildiğini iddia ediyoruz. Salgına karşı geliştirilen mekânsal kısıtlamalara 
dayalı uygulamaların, yaşam alanlarında ses peyzajını dönüştürüp dönüştürmediğini, 
burada varolan egemen sesleri, tını ve gürültüleri güçlendirip güçlendirmediğini 
sorunsallaştırmak, pandeminin mekânsal etkisini anlamak açısından önem taşıyor. 
Bununla beraber fiziksel mesafeleri aşan seslerin, mimariye de bağlı olarak ürettiği yeni 
toplumsallaşma ve duygulanma biçimleri üzerine de düşünüyoruz.

Makale İstanbul Şişli ilçesine bağlı Kurtuluş semtinde yer alan, araştırmacıların  
sessel sınırları çizerek “ses mahalli”5 olarak tanımladığı Pangaltı ve Son Durak 
sakinlerinin sessel deneyimlerini merceğine alıyor.6 Bu minvalde Pangaltı ve Son Durak 
bölgelerini, farklılaşan sosyoekonomik demografisi, mimari yapısı, topografyası ile 
şekillenen ve birbirinden farklılaşan iki ses mahali olarak ele alıyor; bu bölgelerdeki ses 

5            Mahalli bu makale kapsamında mahal kelimesinden yola çıkarak yer, mekân, bölge anlamında 
kullanılmaktadır.
6          Kurtuluş semtindeki Pangaltı, Şişli ilçesine bağlıdır; idarî olarak Hâlaskârgazi, Bozkurt ve Cumhuriyet 
mahallelerinin kesiştiği alandadır. Kurtuluş Anacaddesi'nin sonuna denk gelen, Son Durak olarak tabir edilen bölge 
de Şişli ilçesine bağlıdır. Yazıda ele alacağımız Son Durak mahallelerinden Eskişehir idari olarak Şişli ilçesinde, 
Yenişehir Beyoğlu ilçesindedir. 
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11peyzajının oluşumuna ve dönüşümüne odaklanıyor; sesler üzerinden kurulan 
aidiyetlere, ilişkilere, ayrışmalara ve çatışmalara yoğunlaşıyoruz. Mahalleyi kamusal ile 
mahrem, zamansal ile mekânsal olarak birbirinden yalıtılmış iki toplumsal ve kültürel 
varoluş biçimi şeklinde tanımlamak yerine, bu iki toplumsal alan arasındaki sınırları ses 
vasıtasıyla aşılan, ilişkisel ve geçişken bir şekilde konumlandırıyoruz.

Barry Truax’dan (1984) hareketle kullanılan “akustik topluluk” kavramı, sosyal 
bilimcileri mahalleyi hem ses mesajlarını ileten hem de bir çeşit bilgi alışverişi yapan 
dinamik bir sistem olarak anlamaya sevk ediyor. Bu çalışmada, akustik topluluğun 
kamusal ve mahrem mekânlar arasındaki sessel icralarını, “akuzmatik mekân” olarak 
tanımladığımız, kaynağı görülmeksizin işitilen ve dinlenen seslerin dağıldığı mekânsal 
öğe ve mimari eklentilere odaklanarak açıyoruz. Sesin duvar ve pencereler, apartman ve 
asansör boşlukları, merdiven araları, pencere ve pervazlar, balkon ve teras gibi 
akuzmatik mekânlardaki akışı, içerisiyle dışarısını yakınlaştıran, dolayısıyla mahremin 
sesini dışarıya ileten, içeriyi de kamusal seslere maruz bırakan bir nitelik taşır. 
Akuzmatik mekânlar bu sebeple mahrem ve kamusal arasında hem bir sınır hem de geçit 
olarak işler; ev sakinleri, seslerinin akuzmatik mekânlardan sızmaması için maksimum 
çaba sarf eder, açık pencerelerden ve duvarlardan sızan seslerini ise olabildiğince 
“mahallenin” tonalitesine göre ayarlamaya gayret ederler. Görüşmecilerimizden 
Leyla’nın Lubuncadan7 aktararak kullandığı, özellikle trans kadınların seslerini cis 
kadınlarınkine benzetecek şekilde incelterek kullanmasına işaret eden “mi yapmak” 
ifadesi, akustik topluluk içerisindeki sessel uyarlamaları anlamak için yol gösterici oldu. 
Akuzmatik mekânların, bilhassa pandemi döneminde, çeşitli ve zengin bir “mi yapma” 
repertuvarına ev sahipliği yaptığını, bu mekânlar boyunca yeni ve çoksesli işitsel 
kanalların açıldığını iddia ediyoruz. Bu dönemde kamusal ve mahrem arasındaki 
sınırların mücadele ve müzakere çizgileri hâline geldiğini ve akuzmatik mekânların 
pandemi öncesine kıyasla daha aktif bir biçimde kullanıldığını ileri sürüyoruz. Bunun 
için Pangaltı ve Son Durak’ta apartmanlar içerisindeki evler arasındaki sessel 
karşılaşmalar ve her iki bölgenin ses peyzajını oluşturan hâkim ve muhalif kamusal 
sesler arasındaki ilişkilere kulak veriyoruz.

Araştırmayı Mayıs ve Haziran (2020) ayları arasında, yani sokağa çıkma yasaklarının 
ve pandemi sürecine bağlı kapanmanın yeni yeni uygulandığı zaman aralığı ile “yeni 
normale” ve kontrollü sosyalleşmeye geçilen Ağustos ve Ekim (2020) ayları arasında 23-57 
yaş aralığındaki 16 kadın ve 11 erkek görüşmeciyle gerçekleştirdik. Görüşmecilerin 14’ü 
Pangaltı’da, 13’ü ise Son Durak’ta ikamet ediyor.8 Ağırlıklı olarak eğitimli, bekâr, orta 
sınıf, kiracı ve ortalama son beş senesini Kurtuluş civarında geçirmiş katılımcılarla 
araştırmayı gerçekleştirdiğimizi söyleyebiliriz. Yüz yüze başlayıp pandemi sebebiyle 
online devam eden görüşmeler boyunca yarı yapılandırılmış görüşme tekniğinin 
uygulandığı bir soru formu kullanıldı; bu form aracılığıyla derinlemesine mülakatlar 

7           Müge Yerdenler Lubuncayı şu şekilde tanımlar: “Lubunca, bir diyalektten ziyade –-ki diyalekt bir dilin belirli 
bir bölgede genel coğrafyadakinden farklı konuşulmasıyla oluşuyor–- daha çok Türkçedeki bir argo dil ya da jargon, 
ağız olarak tanımlanabilir. Yani belli bir sosyal grupça kullanılan ve o grupla bağdaştırılan bir dil. (...) günümüzde 
başta transseksüeller, transseksüel seks işçileri olmak üzere LGBTİ’ler ve LGBTİ camiasına yakın duranlar 
tarafından kullanılan bir dil” (2014). 
8           Bu dönemde Facebook’ta semt sakinlerinin aktif olarak kullandıkları bir grup üzerinden görüşme ilanı 
paylaştık. Kurtuluş semti sakinlerinin gündelik ihtiyaçlarını karşılama, mahalle sorunlarına çözüm getirme, semte 
ilişkin fikir, duygu ve şikâyet aktarma, dayanışma, haberleşme ve sosyalleşme amacıyla kurdukları ve kullandıkları 
“Kurtuluş Komşu Ağı” grubu, çok sayıda mahallelinin gönüllü olarak görüşmeci olmasına vesile oldu.
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12 yapılarak pandemi sürecinde ve öncesinde, “karantina dönemi” ve “yeni normal”de 
bölgelerin ses peyzajının nasıl değiştiğine bakıldı.9 Sesin apartman içi ve dışında, evlerde 
ve evlerin fiziki uzantılarında, komşular arasında ve sokaklarda nasıl hareket ettiğine 
odaklanırken, görüşmecilerin bu ses ortamını nasıl deneyimlediklerine ve bu süreçte 
nasıl hissettiklerine de yoğunlaşıldı. 

Akustik topluluk olarak mahalle: Akuzmatik mekânlar ve “mi yapmak”
Bu çalışma toplumsal ve mekânsal bir birim olan mahallenin akustik olarak 

kurulduğunu ileri sürüyor ve seslerin mekânsal dağılımının mahrem ve kamusal olarak 
ayrıştırılan mekânları farklı seviyelerde katettiğini iddia ediyor. Bu anlayışta mahalle, 
literatürde sıkça ileri sürüldüğü gibi, dayanışma veya yakınlığa dayalı ilişkilerin mahali 
olarak anlaşılmaz.10 Mahalle gündelik pratikler ve yakınlık bağlarıyla olduğu kadar, 
tanınmadık sesler, sesler vasıtasıyla hatırlanan başka mekânlar, aşina tınılar ve irkilten 
tekinsiz sesler, farklı diller ve hayvan seslerinin varlığıyla gürültü ve sessizliğin toplumsal 
olarak dağılmasıyla da kurulur, tecrübe edilir ve anlamlandırılır. Dolayısıyla mahalle, 
orada yaşayanlara mekân hissi veren ve onların etkileşimiyle şekillenen bir “ses peyzajı” 
olan (Westerkamp, 1991), farklı toplumsal gruplar arasında kurulan “akustik topluluk”ların 
mahalidir (Truax, 1984).11 Truax’ya göre bir akustik topluluk, “akustik ipuçları ve sinyallerin, 
topluluğun içinde günden güne olup bitenlerle sürekli iletişim hâlinde” olmasıyla oluşur ve 
bu topluluk “sesleriyle bağlantılıdır ve tanımlanır” (s. 58). Bu sesler “dışarıdan bir kişiye 
egzotik görülebilir veya onun tarafından fark edilmeyebilir, ancak bölge sakinlerine hem 
bireysel hem de toplum hayatı hakkında yararlı bilgiler aktarırlar” (a.g.y.). Çalışmada 
Truax’nun iletişimsel topluluk modeline paralel olarak, ama onu zenginleştirecek şekilde 
akustik topluluk ifadesini, topluluk içerisindeki çatışma ve kaçınmaları, yakınlık ve 
uzaklıkları, müzakere ve sessel tahakküm biçimlerini de içine alan bir pozisyondan 
anlıyoruz.

Kurtuluş, eski adıyla Tatavla, Tatavla Tarihi’nin (2013) yazarı Melisinos Hristodulu’ya 
göre, 16. yüzyılda bir Rum mahallesi olarak kurulur. Bölge 19. yüzyılda çokkültürlü ve 
çoksesli bir yapıya kavuşur. Çoksesli bir “akustik topluluk” olarak semt, farklı dönemlerde 
yerli nüfusunun, devlet zorunun farklı biçimleriyle yerinden edilmesiyle değişip dönüşür. 

9          Pandemi süreciyle gelen sokağa çıkma yasakları bu araştırmanın temel sınırlılıklarından birine sebep oldu. 
Araştırmanın başlangıcında görüşmecilerle beraber ses yürüyüşleri (sound walk) yapmayı hedeflemiştik. Sokağa 
çıkma yasakları, bu ses yürüyüşlerini gerçekleştirmemizi engellediği gibi, yüz yüze görüşmelerin de Skype, Zoom, 
Whatsapp gibi dijital platformlarda yapılmasını zorunlu kıldı. Dolayısıyla yüz yüze görüşmeler esnasında zaman 
zaman görünür olan, katılımcıların, seslerin fiziki uzantılarıyla kurduğu anlık ilişkiler, tepkiler ve davranışlar 
(örneğin komşular hakkında konuşulduğunda apartman boşluğuna bakan pencerelerin kapatılması gibi) dijital 
platformlarda belirgin değildi. Bunun yanında yüz yüze görüşmelerde zaman zaman görüşmecinin yaşadığı 
mekânı fotoğraflayabilirken, dijital platformlarda gerçekleşen görüşmelerde ev içini, apartmanı ve katılımcıların 
zaman geçirdikleri ortamı bir noktada tahayyül etmek zorunda kaldık.
10           Örneğin Amy Mills (2014) mahallenin “mahalledeki dükkânların sürekli müşterisi olmak, haftada bir gün 
kurulan mahalle pazarında veya kaldırımlarda sosyalleşmek, karşılaşıp konuşmak, etkileşimde bulunmak vb. 
aracılığıyla kamusal alanlarda toplumsal ilişkiler geliştirmek gibi çeşitli biçimlerde yaratıldığını” belirtiyor (s. 209). 
Bu anlamda mahalle “uzama; paylaşma, dayanışma ve karşılıklılık bağlarıyla komşuları birbirine bağlayan gündelik 
hayat eylemleri ile üretilir” (s. 210).
11           Türkiye’de ses odaklı sosyal bilimler araştırmaları oldukça yeni olmakla birlikte, son dönemdeki çalışmalar 
kentsel ses peyzajı (Karacebe 2019, Yaşin 2020, Yelmi 2017), ses peyzajının tarihsel oluşumu ve dönüşümü (Ergin 
2014; 2015), toplumsal hareketler ve kolektif eylem (Kytö, 2011; Özgün, 2012), sinema ve toplumsal cinsiyet (Güçlü, 
2016) gibi alanlarda yoğunlaşmıştır. Burada ayrıca sesi merkezine alan iki derlemeyi de (Asa, 2021; Fırat ve ark., 
2018) hatırlatmak yerinde olur.
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13Tatavla’nın tarihindeki ilk büyük mekânsal ve demografik kırılma 1929’da çıkan yangın 
ertesinde oluşur. Yangının ardından semtin adı Kurtuluş olarak değiştirilir, sokaklara 
Ergenekon ve Türkbeyi gibi isimler verilerek bölgenin gayrimüslim geçmişi ve bugünü 
silinmeye çalışılır. Semtin demografik yapısı 6-7 Eylül 1955, 1964 Rum Tehciri ve 1974 
Kıbrıs Harekâtı gibi politik ve toplumsal felaketlerle Rumların semti terk etmek zorunda 
bırakılmasıyla dönüşür. Semt 1960’lardan itibaren Anadolu’dan göç eden yeni nüfusla 
(özellikle Erzincan ve Sivas) Türkleşir. 1990’larda Cihangir’den sürülen seks işçileri ve 
Kürdistan’dan zorunlu göçle İstanbul’a yerleşen Kürt nüfusu takiben, 2000’lerin başında 
Afrika ve ardından Suriyeli göçmenlerin de gelmesiyle semtin bugünkü demografik 
yapısı oluşur. 2010’larda Kurtuluş “çoksesli ve kültürlü” bir semt olarak âdeta yeniden 
keşfedilir, giderek beyaz yakalı “yeni orta sınıf ”ın yerleşimine sahne olur.

Makalenin odağında Kurtuluş’ta sosyoekonomik olarak farklılık gösteren, yaklaşık 
olarak Bozkurt Mahallesi sınırlarına tekabül eden ve nüfusu 10 bin civarı olan Pangaltı ve 
Eskişehir ve Yenişehir mahallelerini kapsayan, nüfusu yaklaşık 6 bin olan Son Durak 
olarak tabir edilen bölgedeki ses, mekân ve aidiyet arasındaki ilişki yer alıyor. Araştırma 
iki bölgeyi, buraya has olan ve fiziki sınırları katederek sosyal ve akustik bir topluluk fikri 
ve hissi yaratan, “pratikte kullanılan belirleyici noktaları” olan ses mahalleri olarak inşa 
etmeye çalışıyor (Perouse, 2011, s. 39). Başka bir deyişle, birbirinden farklı sosyokültürel 
nitelikleri olan bu iki bölgedeki, akustik toplulukların sınırlarını çizen ve onları özgün 
akustik topluluklar hâline getiren ayırt edici ve güçlü soundmark12 sesleri tespit ederek 
yola çıkılıyor (Schafer, 1994; Truax, 1984). 

Pangaltı tarihi bir semt adı, dolayısıyla bölgenin fiziki sınırlarının kullanıcıların 
mekânsal güzergâhlarına göre şekillenen bir niteliği var.13 Bitişik nizam binalardan 
oluşan çok katlı yapı stoku nedeniyle “mahal”in apartman boşlukları ve arka bahçe gibi 
pek çok “akuzmatik mekânı” mevcut. Yaşanan mekânı belirleyen sınırlar, bölgede 
yaşayanların fiziki mekânı kullanımıyla sosyal ve akustik olarak yeniden çizilir. 
Pangaltı’da bu sosyal şekillenmeye kılavuzluk ettiğini düşündüğümüz mahallenin 
simitçisi Mehmet, her sabah 08:00 itibariyle Pangaltı sokakları boyunca üç tur atarak, 
aynı güzergâhta sesiyle (görüşmecilerin hemen hatırladığı “sıcak simitler sıcak sıcak” 
nidasıyla) sınırları kateder.14 Simitçinin sesi bu bölgeyi Kurtuluş’un diğer yerlerinden 
farklılaştıran ve yaşayanları ortak bir ses etrafında işitsel bir topluluk olarak kuran 
hareketli, gündelik bir kaynak olarak döngüsel bir sestir. Bu nedenle simitçi Mehmet, 
araştırma açısından Pangaltı’yı bir ses mahali hâline getirir ve sınırlarını belirler.

Son Durak ise Kurtuluş Caddesi’nin sonunda yer alan Aya Dimitri Kilisesi’nin 
önündeki meydandan başlayarak Dolapdere’ye doğru inen Akarcalar Yokuşu ve Sefa 
Meydanı boyunca tepeden aşağı doğru salınan sokaklardan, Hacı Ahmet Mahallesi’ne 

12            R. Murray Schafer, benzersiz olan veya bir topluluğun fark ederek dikkate aldığı nitelikleri olan sesleri 
landmark teriminden hareketle ortaya çıkardığı soundmark kavramıyla açıklar (1994, s. 274).
13            19. yüzyılda kullanılmaya başladığında Harbiye-Elmadağ arasına tekabül eden bir bölge.
14            Bu amaçla simitçiyi ses kaydı alarak ve harita rotası işleyen bir program kullanarak iki kez, farklı gün 
ve saatlerde takip edip hangi sokaktan ne zaman geçtiğini belirledik. Ayrıca ses bölgesi sakinlerinin, simitçiyle 
kurduğu ilişkinin biçimlerini ve niteliklerini de tespit etmeye çalıştık. Bu alan Baruthane Caddesi’nden itibaren, 
Kurtuluş ikinci ve üçüncü adayı kapsar. Simitçi Mehmet’in sesi neredeyse herkesin duymaya alıştığı bir figürdür. 
Onun sesine uyananlar, bu sesten saati kestirenler, bekleyenler ve duymadığında merak edenler olduğu kadar, 
bu sesten mustarip olan insanlar da vardır. Simitçi Mehmet’in gürültü yaptığı gerekçesiyle arabasına belediyenin 
el koymasının ardından “Kurtuluş Komşu Ağı” Facebook sayfası üzerinden örgütlenilerek bir sokak eylemi 
düzenlendi. Eylemin ardından Mehmet arabasına, Pangaltı da Mehmet’in sesine kavuştu.
.
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14 kadar uzanan bölgeyi kapsar. Burayı bir ses mahali olarak inşa etmenin temel referans 
noktası, Aya Dimitri Rum Ortodoks Kilisesi’nden yükselen çan sesidir. Bu kilise merkeze 
alınarak çizilebilecek bir yarım daire içerisinde kalan sokaklar, ses bölgesi içerisinde 
konumlanır.15 Son Durak yapılı çevre, yapı stoku ve topografya olarak Pangaltı’dan 
farklılaşır. Bu bölgenin gecekondu, müstakil ev ve apartman konut sunumlarını da 
içerecek şekilde farklılaşan yapı stoku vardır; bu sebeple binalarda genellikle aydınlık 
bulunmaz, avlu ya da ortak bahçe de yaygın değildir. Buna karşılık sokaklar boyunca irili 
ufaklı meydanlar (Sefa Medyanı gibi tarihi olanlar dahil) bulunur, özellikle Romanların 
sokak düğünlerini yaptıkları boş alanlar ve futbol sahaları Pangaltı’nın bitişik nizamlı 
sokaklarına göre kamusal mekânı daha açık ve sosyal kılar. Uzunlu kısalı yokuşlardan 
oluşan topografyası sebebiyle kısa, dar ve çıkmaz sokakları boldur. Son Durak plansız, 
dairesel ve dağınık bir görünüm arz eder. Bu bölgenin sakinleri sosyoekonomik olarak 
Pangaltı’ya kıyasla daha düşük profildedir; genişçe bir Roman ve Kürt topluluğuna, 
Suriyeli, Iraklı ve Afrikalı göçmen nüfusuna ev sahipliği yapar. 

Son Durak ve Pangaltı’daki görüşmecilerin ikamet ettikleri yerleri tanımlarken 
kullandıkları ifadeler birbirinden oldukça farklıydı. Bu durum onların mahalleli olma 
algısındaki farklılaşmaya işaret ediyor. Örneğin Pangaltı’da yaşayanlara göre mahalle, 
camlardan sallandırılırken duvara vuran sepetler, arka bahçelerde birbirlerine hâl hatır 
soran komşular, sokak satıcılarının ve esnafın sesleriyle tanımlanan, bir görüşmecinin 
ifadesiyle “yazlıktaymış” hissi yaratan (Umut, Kadın, 27, P.) tanıdık ve güvenli bir ses 
ortamıdır. Son Durak ise bir yandan çoksesli, çokdilli yapısı, sokak düğünleri ve eğlenceleri 
ile katmanlı bir ses atmosferi sunarken, diğer yandan görüşmecilerin sıkça belirttiği gibi 
geç saatlerde duyulan küfür, kavga ve silah sesleri, polis sirenleri, kesilmeyen helikopter 
gürültüsü nedeniyle tekinsizlik ve korku hissinin öne çıktığı bir ses mahalidir. Son 
Durak’ta yaşayan bir görüşmeci çoksesliliğin getirdiği çeşitliliği ve bu iki bölge arasındaki 
farklılaşmayı şu şekilde aktarır:

Şimdi benim bulunduğum yer, tam Bilezikçi bitiyor, hani Dolapdere’ye, aşağıya 
doğru olan başlangıcın, sınırın olduğu bölge. Biliyor musun, Ataköy-Şirinevler 
olayı var ya köprüye geçince, tam sınırda, enteresan bir çizgideyiz. Aşağısı çok 
karışık, buradan geçtiğiniz zaman yukarı daha böyle bir enteresan, genç 
arkadaşların, öğrencilerin olduğu, iş sahası olarak ofis çalışanlarının olduğu bir 
taraf. Bu hiza da karışık, her şey var. Akşamları bir taraftan arabesk müzikler 
çalıyor, bir taraftan keman sesleri geliyor. İç içe olduğumuz için telefonda birisi 
çok bağıra bağıra, yoğun argo ve küfürlerle konuşuyor. Merdivenli sokak, tabii 
ki arada içki içip bağıranlar oluyor. Yan tarafta trans arkadaşlar oturuyor. 
Onların enteresan konuşmalarına şahit oluyorsun. Çok renkli, çok güzel, 
aslında ben çok seviyorum (Berrin, Kadın, 45, SD.).

“Aşağısı” ve “yukarısı” olarak tanımlanan, gündelik sesleriyle birbirinden ayrışan ve 
görüşmecilerin neredeyse birbirinin karşıtı olarak konumlandırdığı Pangaltı ve Son 
Durak’ı, iki farklı akustik topluluk olarak tanımlamak mümkün. İkisi birbirinden 
görünmez sınırlarla (ya da köprülerle) ayrılır ve kendi içlerinde de farklılaşan ve 
zenginleşen içsel sınırları ve görüşmecinin ifadesiyle “iç içe” geçen sessel eşikleri vardır.

15          Görüşmeler esnasında bir yandan bu toplumsal ses sınırlarının aşıldığını, farklılaştığını görerek bölgelerin 
sınırlarını, özellikle Son Durak’tan Dolapdere ve Hacı Ahmet Mahallesi’ne kadar genişlettik. Bu sokaklar şöyledir: 
Direkçibaşı, Akağalar Caddesi, Sefa Meydanı, Mandıra Meydanı, Alçakdam, Ateşböceği, Dev Süleyman, Ferah, Er 
Meydanı Caddesi, Kır Kahyası, Yeni Alem, Beyzade, Bayır, Ferah, Tırmık ve Çavdar.
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15Işık Tamdoğan-Abel (2002) Osmanlı mahallesi sakinlerini birbirine bağlayan toplumsal 
çerçevelerin artık mevcut olmamasına rağmen, bugünün mahalle yaşantısında ve 
anlayışında kültürel izler bıraktığını savunur. Bu kültürel kalıntılardan en direngeni 
kamusal ve mahrem olanın mekânsal dağılışı ve tecrübe edilişine ilişkin ayrımlar ve 
mesafelerdir. Mahremin çekirdeği olarak evin içerisi ve dışarısını birbirinden ayıran ya da 
birbirine bağlayan mekânsal öğe ve düzenlemeler ile ilişkilenen kamusal ve mahrem 
alanlar ve sosyalleşme biçimleri, mahalleyi toplumsal ve kültürel bir birim yapan temel 
dinamiklerdir. Mahalle mahrem addedilen ile toplumsalın ve politik hayatın zemini olan 
kamusal mekânlar arasında ara bir mekândır; mahrem ve kamusal olan arasında sosyal 
mesafelenmeyi sağlayan eşiklerden oluşur. Kamusal ve mahrem ekseninde, sosyal 
mesafelenmelerin dağılımı olarak mahalle kavrayışı Uğur Tanyeli’nin (2005) Osmanlı 
mahalle biçimlenmesinin ortaya çıkardığı kamusal ve özel anlayışıyla çakışır. Tanyeli “tipik 
olarak hücerat” denilen tek odalı dizi konutlar, onların avluyu sokaktan ayıran kapı ve 
sokağa açılan bir toplumsallaşma mekânı olarak mahalle arasında bölünmüş üç kademeli 
bir mahremiyet ve toplumsallaşma sınır modeli ileri sürer. Tanyeli’ye göre böyle bir 
mekânsal yapılanmada “mahremiyet merkezini oluşturan bir nüveden başlayarak katman 
katman farklı düzeylerde toplumsallaşma ve mahremiyet olanağı veren dış mekânlara 
doğru bir açılımdan söz edilebilir” (a.g.y.). Elbette araştırmamızı yaptığımız günümüz 
Kurtuluş semti ve söz konusu iki mahallenin mimari ve toplumsal olarak Osmanlı 
mahallesiyle kıyaslanacak bir durumu yok. Fakat Tanyeli’nin ileri sürdüğü katmanlı 
mekânsal okuma, Pangaltı ve Son Durak’ta mekânın sesler tarafından nasıl üretildiğini ve 
kademeli olarak kamusal ve mahrem alanlar arasında nasıl dağıldığını anlamak için bir 
“model” sunuyor. 

Pangaltı ve Son Durak’ta görüşmeciler, kamusal ve mahrem arasındaki sessel geçişliliği 
ve farklılaşmayı çoğu zaman belirli mimari mekânlara işaret ederek açıkladılar. 
Görüşmelerde duvar ve pencereler, apartman ve asansör boşlukları, merdiven araları, 
pencere ve pervazlar, balkon ve teraslar mahremler arasında sessel köprüler kuran, 
mahrem olanı kamusaldan ayrıştıran bir tünel gibi işleyen ya da kamusal olanı bir geçit gibi 
mahremin içerisine boca eden, kademeli olarak “bir aradalık” üreten mimari öğe ve 
eklentiler olarak öne çıktı. Mimar ve sanat tarihçisi Bülent Özer bazı mimarların işlevsel iç 
mekân düzeniyle dış-biçimi birbirinden farklı kılma arzusunda olduklarından, dış ve iç 
yüzeyler arasında, arada bir “kör-sağır geçiş bölgesi” bıraktıklarından ve bunun ek 
volumetri getirdiğinden bahseder (1993, s. 252). Özer’in söz ettiği bu tip eşik alanlar, ne 
kadar “sağır” ya da “kör”lerdir? Görüşmecilere göre bu mekânlar büyük ölçüde sosyal bir 
görme ve görülme ekseninde işlemezler, dolayısıyla “kör”dürler. Fakat bu mekânların 
“sağır” olduğunu söylemek mümkün değil. Zira bu mekânlar insanların, çoğunlukla 
kendilerinin görülmediğini bildikleri ve sesin kaynağını görmeden kulak verdikleri ve bu 
şekilde sesin iletildiği, alımlandığı ve depolandığı işitsel kanallar olarak nitelenebilir. 
Kamusal ve mahrem arasındaki ilişkiyi ses vasıtasıyla kademeleyen bu alanlara “akuzmatik 
mekân” diyoruz.16

Pierre Schaeffer, Michel Chion ve Mladen Dolar’ın geliştirdiği akuzmatik ses 
kavramsallaştırması kaynağı görünmeyen, kökeni saptanamayan ve yeri belirlenemeyen 

16           Akousma sözcüğü, Yunancada duyulan şey anlamına gelir. Antik Yunan’ın akuzmatikler olarak bilinen 
topluluğuna ait öğrencilerin, hocaları Pisagor’u bir perdenin ardından beş yıl boyunca görmeden dinledikleri ve 
ancak beş yılın sonunda perdenin kalkmasıyla cemaatin üyesi olabildikleri anlatılır. Bu anlamda sözcük, dikkatli 
dinleme ve işiterek öğrenmeye işaret ediyor gibidir. Bkz. Dolar (2013) ve Chion (1994).
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16 sesleri tanımlamak için kullanılır (Dolar, 2013, s. 64). Akuzmatik ses dikkatimizi sesin 
normalde saklı özelliklerine vermemizi sağlar. Chion’a göre, “[b]u özellikler saklıdır çünkü 
görme odaklı kavrayışımız, sesin bazı özelliklerinin algılanmasını sağlarken bazı 
özelliklerini ise gizler. Sesin sessel niteliklerine odaklanarak gerçekleşen akuzmatik 
dinleme ve bunun anlamlandırılması olarak akuzmatik deneyim, sesin her boyutunu açığa 
çıkarır” (1994, s. 32). Radyo, gramofon, kasetçalar ve telefon gibi iletişim araçları akuzmatik 
dinlemenin öğrenildiği ve sıradanlığının keşfedildiği teknolojilerdir. Bu teknolojik araçlar 
vasıtasıyla akuzmatik dinleme sıradanlaşsa da, kaynağı görülmeyen seslerin, örneğin sesi 
“milletin sesi” gibi bir otorite ve güç kaynağı hâline getiren (Ahıska, 2005), “karizmatik” ve 
tekinsiz bir tarafı vardır (Dolar, 2013; Chion, 1994). Bu makalede akuzmatik kavramı 
bilmenin, hissetmenin ve kavrayışın gözden ziyade kulağa transfer edildiği mimari alanları 
tanımlamak için kullanılıyor. Apartman boşluğu gibi “çekirdek” mimari öğeler, diğer adı 
her ne kadar aydınlık olsa da, sesin kaynağını görmenin neredeyse imkânsız olduğu, 
içerisinde ışık kadar sesin dolanıp yankılandığı bir kesittir. Bu boşluklar, bazen birden fazla 
dairenin ya da apartmanın işitsel olarak kesiştiği sessel bir kanaldır. Buna karşılık balkon, 
görme odaklı bir mimari eklenti gibi görünür. Oysa araştırmamız çoğunlukla ardiye gibi 
kullanılan balkonların, bakmak kadar kulak vermeyi ve kabartmayı da içeren akuzmatik 
mekânlar olduğunu gösteriyor. Duvar gibi sağır öğeler bile, Meltem Ahıska’nın Burhan 
Belge’den alıntılayarak ifade ettiği gibi “kulakla görülen” ara mekânlardır (2005, s. 20).

Chion, görmenin desteğinin ortadan kalkmasıyla birlikte, akuzmatik sesin 
nedenselliğe bağlı dinlemeyi yoğunlaştırdığını ileri sürer. Kişi “Bu ses ne? Bu ses nereden 
geliyor?” gibi soruları sıklıkla sorar. Böylece yanlış bile yorumlayacak olsa, sesin kaynağını 
ya da nedenini bulmak amacıyla en küçük detaylara dikkat kesilir (Chion, 1994, s. 32). Bu 
anlamıyla akuzmatik mekânlar, hem bir dinleme tecrübesi kazandırır, hem bilgilendirir, 
hem de insanları duydukları üzerine düşünmeye, bunu çözümlemeye sevk eder. Örneğin 
Pangaltı’da ailesiyle birlikte yaşayan ve odası apartman boşluğuna bakan bir görüşmeci, 
apartmana giren çıkan herkesi, komşularının yıllardır süren rutin muhabbetlerini, hiç 
görmemiş olsa da üst kat komşusunun “kavga, hır gür sesi”ni istemese de işitir. Bu sebeple 
kendisini “apartmanın magazin muhabiri gibi bir şey” olarak tanımlar (Kerem, Erkek, 28, 
P.). Görüşmecinin “magazin muhabirliği” olarak nitelendirdiği akuzmatik deneyim, salt 
bir gündelik hayat işleyişi takibi değildir. Akuzmatik dinleme, sesin kaynağını görmese de 
o kaynağa kültürel bir kimlik atama ile tanınır kılma edimini içerir. Bu nedenle akuzmatik 
mekânlar, apartman sakinlerinin birbirlerini görmeden aşina oldukları bir deneyimi 
mümkün kılar. Bir görüşmeci bina içinde yankılanan rutin seslerden ya da rutin dışı 
titreşimlerden apartmanın gündelik hayatını aktarır; “ağız dalaşları”nı ve şarkıları bazen 
balkondan, bazen apartman boşluğundan duyar. “Üst komşum diyelim, birini uyarırken 
duydum, ‘neden burada çırpıyorsunuz, eşyalara geliyor’ ” diyerek komşusunun cümlesini 
aktarırken, sesine kendince bir “Ermeni tınısı” ekler. Apartman boşluğunda “sürekli birileri 
şarkı söylüyor son zamanlarda. ‘veheeeyl’ diye sanırım değişik, sanırım İranlı kadın 
söylüyor. Dili Türkçe değil çünkü, ama Arapça gibi de değil” (Eylem, Kadın, 39, SD.) derken 
de pek çok görüşmeci gibi, sese kültürel bir kimlik atar, böylece akustik topluluk içindeki 
farklılıkları işaretler. 

Diğer taraftan akuzmatik mekânlar, sesin dinlenebileceği mekânlar olduğu kadar 
dinleyenin sesi de dahil olmak üzere, sesin karşılıklı olarak akıp geçtiği bir karşılıklılık 
esasına dayanır. Bu durum mekânların tedirgin edici ve tehditkâr yönüne işaret eder: Ses, 
bu mekânlardan geçerek başkalarına ulaşır, bu sebeple akuzmatik mekânlar Raban’ın 
apartman boşlukları için kullandığı ifadeyle “şüphe, utanç ve kızgınlık tetikleyen, davetsiz 
yakınlaşmalar, özel manzaralar, mahrem sesler” iletir (1974, s. 6).
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18 Bu makalede peşine düştüğümüz diğer bir soru ise akuzmatik mekânlarda sesin nasıl 
hareket ettiği ve anlam kazandığı. Sesin akuzmatik mekânlardaki akışı, içerisiyle dışarısını 
yakınlaştıran, dolayısıyla mahremin sesini dışarıya ileten, içeriyi de kamusal seslere maruz 
bırakan bir nitelik taşır. Akuzmatik mekânlar bu sebeple mahrem ve kamusal arasında bir 
sınır ve geçit olarak işler, mahremi her daim kamusalın etkisi altına alır ve bu şekilde 
mahrem olan mekânı bir nevi “hizaya sokar”. Ev sakinleri seslerinin akuzmatik 
mekânlardan sızmaması için maksimum çaba sarf eder, açık pencerelerden ve duvarlardan 
sızan seslerini ise olabildiğince “mahallenin” tonalitesine göre ayarlamaya gayret ederler. 

Görüşmecilerimizden Leyla’dan ödünç aldığımız “mi yapmak” ifadesinin, iki ses 
mahallinde de sesin mekânsal dağılımına dayalı sosyal ilişkilerini tanımlamak için uygun 
olduğunu düşünüyoruz. Leyla Lubunca “mi yapmak” terimini şöyle açıklıyor:

Mi yapmak diye bir kelime var bizde, Lubuncada. Lubunca ilk trans kadınlar 
arasında kullanılagelmiş bir şey. Mesela on tane trans var bir evde. Sanırsın 
futbol maçı. Bir tanesinin erkek arkadaşı bir arasın, [sesini incelterek] “aşkım 
nasılsın” otomatik. Bunu da artık bilinçli bir şekilde yapmazsın. Müşterin arar, 
ne bileyim sevgilin arar. Ben bunu yapmayı çok uzun zaman önce bıraktım. 
Şimdi tabii istediğim zaman kullanıyorum, mesela sokakta birini korkutmak 
istediğimde veya geceleyin birisinin üstünde tahakküm kurmak istediğim 
zaman hemen kalın sesle konuşmaya başlarım. [....] Ekmeğini çok yedim. [Ama 
artık] kendimi 18 yaşında küçük kız gibi göstermek zorunda olduğum kimse 
yok hayatımda (Kadın, 43, SD.).

“Erkeklere daha feminen, cis kadınımsı bir etki bırakmak adına [....] sesini üç perde 
birden düşürürsün” diyerek tanımladığı “mi yapmak,” mahrem ve kamusal mekânlardaki 
sessel performansları anlamak için sadece trans kadınların değil, seslerinin farklı 
biçimlerde ve nedenlerle mahalleye uygun düşmediğini düşünen sakinlerin de uyguladığı 
taktikleri anlatmak için uygun bir sessel metafor. Bu metafor, bu makale özelinde 
Lubuncanın dilsel bağlamının ötesinde, kişilerin içinde bulundukları çevreyle 
geliştirdikleri kimi zaman güçlendirici kimi zaman baskılayıcı olabilen sessel 
“ayarlamaları” ifade eder. Leyla’nın “sanırsın futbol maçı” ifadesinden anlaşılabileceği gibi, 
“mi yapmak” dışarısının işitsel norm ve kodlarına uyum sağlamaya yönelik sessel bir 
taktiktir. Leyla’nın tecrübesinden hareketle evin içerisi, sesin ve sözün kısılmadan, kendi 
meşrebince iletildiği bir ortam gibi görünmektedir. Fakat makalenin ilerleyen kısımlarında 
diğer görüşmecilerin ortaya koyduğu örneklerden de anlaşılabileceği gibi “mi yapmanın” 
çeşitli formları vardır ve bu formlar öznelerin hayat deneyimlerine göre farklılaşır. 
Pandemi döneminde, akuzmatik mekânlarda hem “mi yapmanın” hem de kendini kendi 
sesiyle var etmenin bir arada işlediği söylenebilir. Hatta, tıpkı bir oktav içerisinde olduğu 
gibi, farklı notaları kullanarak ses peyzajına katılan “do yapan” kadar “si yapan” çatlak 
seslerin de duyulur alanı katettiğini belirtmeliyiz. 

Akuzmatik mekânlar I: Mahremler arasında dolaşan sesler
Dolar “ses sayesinde ve ses yoluyla” toplumsal varlıklar hâline geldiğimizi, bu nedenle 

sesin “toplumsal bağlamımızın ekseninde” durduğunu ve “öznelliğin mahrem çekirdeği 
kadar, toplumsalın dokusunun da” seslerden oluştuğunu ileri sürer (2013, s. 20). Sesler 
mahremin çekirdeği olarak addedilen evlerin içerisinden mahremiyeti, çoğu zaman 
istemsizce, dışarıya, yani toplumsala doğru taşıyan bir nevi sosyal iletkenlerdir. Pandemi 
döneminde akuzmatik mekânlar mahremler arası işitsel iletkenliğini artırmış gibidir. 
Bedenler eve sığmadıkça kişiler, sesler vasıtasıyla akuzmatik mekânlara, yani boşluklara, 
çıkıntı ve köşelere sızarak sessel karşılaşmaların, çatışmaların ve müzakerelerin açığa 
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17         Varduhi Balyan’ın sokağa çıkma yasakları döneminde Pangaltı’daki evinin arka bahçesinde üst komşusuyla 
yaşadığı karşılaşmayı konu alan belgeseli Sepetteki Diyalog (2020) ve Begüm Özden Fırat’ın yine Pangaltı’da bir 
apartman boşluğunda gerçekleşen sessel karşılaşmalara odaklanan belgeseli Boşluk (2020), pandemide akuzmatik 
mekânların farklı tecrübe ediliş biçimleri üzerine düşünmeye sevk ediyor.
18         Freudyen teorideki tekinsizlik olgusu da “ev” ve “yuva” kavramlarının hem nasıl tanıdık hem de aynı anda 
nasıl tekinsiz olduğundan bahseder. Almancadaki heimlich kelimesinin kökeni hem tekinsizliğe hem de tanıdık, 
güvende hissettiren yuvaya işaret eder (Freud, 2003).

çıkmasına yol açarlar.17 Akuzmatik mekânlar vasıtasıyla komşular mahrem içerisinden 
sızan seslerini bir yandan toplumsal bir akorda da tabi tutarlar ve bu şekilde “mi yapma” 
repertuvarını genişletirler. 

Evlerdeki tekinsizlik18 hisleri bazen bir baskı unsuru olarak karşımıza çıkabilir. 
Mahremden dışarı sızan seslerin verdiği endişe, “başkaları neyi, ne kadar duyuyor” kaygısı, 
evlerin içinde bile çeşitli sansür mekanizmaları geliştirmeye neden olabilir. Çocukluğundan 
beri Son Durak’ta yaşayan Rum ve Ermeni kökenli bir görüşmeci apartman boşluğundaki 
ses akışından dolayı kendini nasıl sansürlediğini, bir nevi nasıl “mi yaptığını” şu cümlelerle 
aktarıyor:

Orta boşluk, aydınlık dediğin yerin ne kadar sesi taşıdığına dair bir şeyim yok. 
[….] O yüzden de hep bir paranoyam vardır ona dair. Acaba benim de aşırı, fazla 
sesim mi gidiyor ya da hiç gitmiyor mu? [....] Bazen hiç düşünmeden bangır 
bangır konuştuğum olmuştur. Sonra ya acaba bu insanlar dinledi mi beni diye 
düşündüğüm. Özellikle yazın mutfak penceresini açmayı tercih ettiğim 
dönemler çünkü. [....] Sanki kendimi sürekli sansürlemem gerekiyormuş gibi 
bir duyguyu çok hissettiren bir şey o. Hani o mimari yapı. Bir yandan da uzun 
süredir burada yaşıyor olmanın, burada büyümüş olmanın verdiği daha da 
böyle bir şey var. İtibarlı ya da bir şeyi korumaya dair, yani hiç kimseyi tanımıyor 
olsam çok sorun olmazdı gibi de geliyor muhtemelen (Emma, 24, Kadın, SD.).

Emma için sözlerini kimlerin ne kadar duyduğu, küçüklüğünden beri aynı yerde 
yaşamanın getirdiği tekinsiz tanıdıklık hisleriyle birlikte, üzerine kafa yorduğu ve kaygı 
duyduğu bir mesele hâline gelir. Mladen Dolar, metninde şunu da sorgular: “Ses nereden 
gelir? Varlığımızın en iç bölgesinden gelir ama aynı zamanda bizi aşan bir şeydir, bizde 
bizden fazlasıdır, ama bir kez daha en yakınımızdaki bir ötedir” (2013, s. 98). Dolar’ın dediği 
gibi sesin, bizi aşıp kendimizle aramızda mesafelenmeye yol açabilen bir yapısı varsa, 
kendimizle sesimiz arasında açılan bu boşluklarla başa çıkmak için Emma’nın “mi 
yapmayı” seçtiğini (ya da “mi yapmak” zorunda kaldığını) düşünebilir miyiz? 

Pandemi döneminde içeriden dışarıya ve dışarıdan içeriye mahrem ve kamusal 
seslerin aktığı bütün akuzmatik mekânlar ve onlara bağdaşık sessel pratikler –dinleme, 
seslenme vb.– seslerin dışarıya nasıl taştığıyla ilgili bize fikir verir. Mahremin mekân ve 
sesle nasıl kurulduğuna dair, özellikle neyin duyulmaması gerektiğini anlatan ifadeler 
(kapatılan pencereler, kısık sesle konuşma eğilimleri vs.) gibi türlü “mi yapmalar” bu sessel 
pratiklere örnek teşkil eder. Çünkü pandemi döneminin, özellikle sokağa çıkma 
yasaklarının olduğu kesitinde bu gibi akuzmatik alanların etkisi büyür, görüşmecilerde 
yarattığı duygu yelpazesi genişler ve çeşitlenir. Neredeyse tüm zamanlarını evde geçiren 
görüşmeciler daha önce duymadıkları sesleri bu akuzmatik alanlar aracılığıyla duymaya 
başlarlar; başkalarının evlerine, komşularının seslerine kulak kesilirler. Görüşmeciler 
belirli bir düzeye kadar komşuların sesini, sokağın gürültüsünü kendi evlerinde hoş 
karşılarlar. Kulaklarına çalınan yeni seslere çoğunlukla bu ara alanlarda tesadüf ederler.
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21Örneğin Pangaltı’da bitişik nizam yerleşim planından dolayı apartman boşlukları 
mahrem alanları birbirine bağlayan köprüler gibi bir iletişim kanalı oluşturur ve âdeta bir 
depo gibi sesleri biriktirir. Bu nitelikleriyle apartman boşlukları eve sığmayan, hayatın 
taştığı birincil akuzmatik mekânlar hâline gelir. Emma’nın yukarıdaki ifadelerinden 
anlaşıldığı gibi bu “boşluklar” oldukça doludur ve neredeyse paranoyak bir tedirginlik 
yaratırlar. Sesin akuzmatik alanlardaki dolaşımı mahalleli olmanın en belirgin öğelerinden 
biri olan tanıdıklık hissini de beraberinde getirir. Özellikle bitişik nizam yapılaşmada 
birbirinden farklı evlerdeki bu ayrıksı, ama bir yandan da geçirgen hâl, kişilerin, 
birbirlerinin mahrem yaşamlarına dair bilgilerini artırır.

Son Durak bölgesindeki görüşmecilerden birkaçı perdeleri pencerelerin yol açtığı 
görünürlüğü örtmek için aktif olarak kullandığını dile getirirken, ses de benzer biçimde 
örtülmesi, bastırılması, inceltilmesi ya da cılızlaştırılması gereken bir öğe olarak sunulur. 
Örneğin daha önce alıntıladığımız Emma’nın ailesinin yanı sıra büyükanne ve 
büyükbabasının da aynı bölgede yaşamış olması, Rum ve Ermeni kökeni ve yaşadığı Son 
Durak bölgesinde “muhalif” olarak değerlendirilebilecek görüşleri apartman boşluğu 
kullanımını etkiler. Akşam yemeği pişerken açılan apartman boşluğu penceresi, yemek 
yenirken edilen sohbet sırasında kapanır. Emma özellikle sözün taşıyıcısı olarak sesin 
üzerini tıpkı bir perde gibi örtme sebebini şu şekilde açıklar:

Eskiden hep beraber mutfakta yemek yemek gibi bir alışkanlığımız vardı. Üç 
kişi, işte annem ve babam, genelde mutfak camı açık oluyordu, yemek pişirmiş 
olduğu için. Sonra ateşli bir tartışmaya giriyorlar ve tartışma politik bir 
tartışma diyelim, ki o zaman babam [fısıldayarak] “bir durun” deyip pencereyi 
kapatırdı. Hâlâ da yapar bunu. Hâlâ işte bizim düşüncelerimizi, ne 
konuştuğumuzu bilmesinler, fazla radikal gibi. Bu hep var, ses bazlı bir sansür. 
Bir şeyi yüksek sesle eleştirdiğin zaman hâlâ babam yapar, kendisi de aynı şeyi 
düşünüyor olsa da. Ben de mesela bir arkadaşım geldiğinde, ne diyorlar, 
Türkiye’nin ahlakına uygun olmayan bir şey konuşuyorsak, öyle bir terim 
kullanıyorlar ya, ona uygun olmayan şeylerde ben bile pencereyi kapıyorum. 
Kendimden beklemezdim bu kadar sansürü. Söze dair bir şey var, kavgaya dair 
değil (Kadın, 24, SD.).

İşte bu yüzden, apartman boşlukları gibi eklenti alanlarının iç ve dışın, kamusal ve 
mahremin arasına yerleşmesi hem fonksiyonel olarak bu eklenti alanlarını iletken yapar, 
hem de içeriksel olarak katmanlı, çoksesli, zengin alanlar hâline getirir. Bu çokseslilik 
âdeta bir koroya ev sahipliği yapar, fakat bu koro her sesin eşit derecede yükseldiği bir 
akustik topluluk olmaktan çok uzaktır. Mahallede “muhalif”, “radikal” olanlar ya da 
yeterince “uygun” olmayanlar seslerini "mi yaparak" diğerlerine göre daha çok “inceltmek” 
durumunda kalır. Mi notasının tiz bir nota olduğu düşünülürse, kimileri en tize kadar 
çıkmak durumunda bırakılır. Bazılarınınsa mi notasından beklendiği üzere, tizleşmek 
yerine, seslerinin gür çıkabildiği, daha geniş alanları, notaları vardır. Pangaltı’ya yeni 
taşınan Emek ise apartman boşluğunun sokağa çıkma yasakları döneminde kendisi için 
açtığı zenginleştirici aralığı şöyle ifade eder:

Mutfakta yaşamak benim için, sordunuz diye değil, herkese anlattığım, büyük 
bir değişiklik getirdi hayatıma. Çünkü mutfak hava boşluğuna bakıyor ve karşı 
komşunun mutfağından birbirimizi görüyoruz. Yeni taşınmış bir insandım. 
Pandemi, komşularımla yakınlaştırdı. […] Benim için çok değerliydi, onların 
sesleri. Sabah uyanınca “günaydın”, “iyi akşamlar”, hani onların sesi vardı. 
Onun dışında tanımadığım komşularım vardı. Onların hepsiyle, herkes de evde 
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22 olduğu için hepsinin aşağı yukarı hayatını öğrenmiş oldum. Çünkü aileler 
yaşıyor ve konuşuyorlar. Ben tek başıma olduğum için benden bir ses çıkmıyor, 
ama onların seslerini, hangi katta çocuk var, kim kimle tartışıyor, kim toplantıyı 
mutfakta yapıyor, hepsini öğrenmiş oldum. Komşu sesleri apartman 
boşluğundan, mutfağı yeni kullandığım için yeni bir hayattı (Emek, Kadın, 52, 
P.).

Emek’in pandemiyle birlikte mutfak kullanımının artması ve mutfağın bir uzantısı 
olan apartman boşluğunun onun sözleriyle “yeni bir hayat” sunması komşularını başta 
duyarak ve ardından görerek tanımasına sebep olur. O, duyduğu sesin kaynağıyla da 
apartman boşluğu sayesinde karşılaşarak bir tür “de-akuzmatize” örneği yaşar. Chion 
sesin kaynağının görülmediği durumlarda, sesi duyanın çıkarımlar yapmadan, sesi tüm 
kendiliğiyle, olduğu (ya da olmadığı) gibi keşfedebildiğini söyler (1994, s. 33). Kaynağını 
görene kadar kişiye eşlik edebilecek tekinsizlik duygusu görme devreye girdiğinde söner ve 
gerilim azalır. Akuzmatik alanlar dinlemenin ön planda olduğu deneyimlere yol açan 
aralıklar olsa da, pandemi döneminde kimileri için de merakı artırır; gözün, görmenin 
devreye sokulmasını sağlar. 

Birçok görüşmecinin de deneyimlediği gibi akuzmatik mekânlar mahrem ve kamusal 
arasındaki sınırların neleri kuşattığı ve neleri ortaya çıkardığı hakkında bir gerilim yaratır. 
Sessel pratiklerin bu tür alanları bölgeselleştirmesi özellikle türlü sessel icraların yoğun 
olduğu yerleşik yaşanan bölgelerde, belirgin bir şekilde işitilir. Örneğin şehirlerde (LaBelle, 
2010), arabalarda (Bull ve Back, 2003) belirli bölgeleri sessel pratikler var eder. Emma, 
pandemi döneminde evin içinde yatay ve dikey düzlemlerde oluşan, bölgeselleşen 
alanlardan ve bunların akustik kesişimlerinden şöyle bahseder:

Bir de insanlar sanki evin farklı köşelerine gidip başka insanları telefonla 
arıyorlar. Genelde pandemiye dair belirli sıkıntılarını anlatıyorlar. Başka 
insanların hayatlarına, anlatılarına dair daha çok duyuyorum gibi geliyor. 
Çünkü herkes yatay ve dikeyde bir alan bulmaya çalışıyor apartman 
dairelerinde, ama bunlar kesişiyor akustik anlamda. Çok daha fazla böyle şeyler 
duyuyormuşum gibi geliyor (Kadın, 24, SD.).

Emma için akustik anlamlarda kesişen alanlarda mahremler arası sızıntılar 
gerçekleşir. Yatay ve dikey düzlemlerde çakışan alanların akustik karşılaşmalara sebep 
olması farklı “mi yapma” noktaları oluşturur. Örneğin bir başka görüşmeci mahremler 
arası belirli noktalarda kesişmemek ve ötekini duymamak adına kendini nasıl 
“frenlediğinden” şöyle bahseder:

Mesela ama pandemi ve sese gelirsek dört gün evde olunca bütün mahalledeki 
sesleri, bütün komşuların seslerini, komşuların nasıl yaşadığını, hangi 
komşunun kaçta uyuduğunu, uyandığını, kaç kişinin kaç çocuğu olduğunu bilir 
hâle geliyorsun. Kendimi çok frenlemeye çalıştım obsesif olmamak adına. Ben 
bir Roman mahallesinde yaşıyorum ve burada ses çok olağan ya da farklı farklı 
seslerin, gümbürtülerin, davul zurnaların, darbuka çalmanın ehemmiyeti yok 
başkaları açısından (Leyla, Kadın, 43, SD.).

Ses, mahremden mahreme taşarken halihazırda kaynağından kopmuş, bazen “mi 
yaptığından” cılızlaşmış, bazen sınıfsal ve kültürel farklılıklardan dolayı “mi yapmak” 
durumunda olmadığından gürleşmiş, hatta kaplayıcı ve susturucu nitelikler kazanmış, 
fakat her daim eksik ve bu yüzden boşluklarla dolu bir hâlde ötekine sızar. Bu sızıntıya ise, 
mimari olarak da bir boşluğun ölçülü tasarısının sonucu olan fakat ölçülemez deneyimlere 
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23de gebe kalan akuzmatik mekânlar ev sahipliği yapar.

Akuzmatik mekânlar II: Kamusal sesler
Akuzmatik mekânlar, mahrem olanın istemli ya da istemsiz olarak dışarıya sızmasını 

sağlayan alanlar olarak yarı kamusal bir nitelik taşırlar. Pandemi döneminde bu mekânlar, 
aynı zamanda kamusal sesleri hanelerin içerisinde akıtan sessel kesitlere dönüştüler. 
Kamusal sesler mahallelerin ses peyzajını tümüyle kaplayan, illaki kolektif iştirakle 
çıkarılmayan, fakat herkes tarafından duyulan (ya da maruz kalınan) sesler olarak 
anlaşılmalı. Bu sesler mimari eşikleri, gedikleri, boşlukları aman vermeksizin kaplayan ve 
dolduran türde seslerdir. Katılıma ve erişime açık olduğu müddetçe akustik topluluğun 
oluşmasına katkıda bulunurlar. Fakat egemenin sesi olarak anlamlandırıldığı ölçüde (sela 
gibi) de çatışma ve huzursuzluk yaratan nitelikleri vardır.

Pandemi döneminde kamusal mekânlarda bir arada olma ihtimali azaldıkça, her iki 
mahallenin sakinleri de, insan dışı canlılar dahil –kedi ve kuşlar başta olmak üzere, bir 
görüşmecinin belirttiği gibi ağaç yapraklarının ve düşen incirlerin “gürültüsü” de– tüm 
dünyaya kulak kabartmış gibidir. Sessizlik bu iki ses mahallini ortaklaştıran sessel bir 
tecrübe olarak dile getirilir. Bu ortaklaşmayı Son Durak’ta oturan Leyla şöyle tarif eder: 
“Ses sınıfsaldır diye konuşmuştuk ya, ses satın almak değilse de sessizlik satın almak, ses 
keyfi satın almak da sınıfsaldır diyorduk ya o, sınıfsal olmaktan çıktı. [Pandemide] bu 
herkes için eşitlendi” (Kadın, 43, SD.). 

Görüşmeciler, Kurtuluş’un yoğun bir yerleşim bölgesi olmasına karşın pandemi 
süresince özellikle sokağa çıkma yasakları döneminde semtin “ölü bir şehri” andırdığını, 
herkesin sessizliğe büründüğünü ifade eder. Bu ses atmosferi kamusal, mahrem ve ara 
alanlardaki her sesin daha duyulur olmasına sebep olur. Nitekim şehrin uğultusu içinde 
hiç duyulmayan sesler açığa çıkar; kuş sesleri, yaprak hışırtıları, yere düşen meyveler gibi 
doğa ve hayvan sesleri, pandeminin huzur veren sesleri olarak dile getirilir. Şehirdeki 
uğultunun azalmasıyla, Pangaltı’daki evinin arka bahçesinden duyduğu İstanbul’un “gizli 
seslerini” Yıldız şu şekilde aktarır:

Pandemi döneminde uçakların, araçların geçmemesi aslında çok keyifliydi. 
Ama uçaklar geçmezken apartmanların bahçe katlarından su pompalarının sesi 
yükseldi. Çünkü şehrin diğer sesleri azalmıştı. Normalde duymadığımız ya da 
duyduğumuzu fark etmediğimiz sesler açığa çıkmaya başladı. Hemen hemen 
bütün binaların, yokuşlu bir bölge olduğu için Kurtuluş, en alt katların 
kanalizasyonları sokağın altında kalır ve su pompaları vardır. Pis su 
pompalarıyla kanalizasyona pompalanır bu sular. Ben hepsinin orada olduğunu 
bilirim, ama seslerini duymazdım. Ama uçaklar ve araçlar geçmemeye 
başladığında onların seslerini ayırt etmeye başladım (Kadın, 55, P.).

Yıldız’a göre, pandemi döneminin ses peyzajı sanki tersine döndürülmüş bir akustik 
dünyadır. Yeraltında duyulmadan akıp giden sesler, pandemi sessizliğinde açığa çıkarak 
kentleri var eden, ama duyulmaz kılınmış “altyapılarını” ortaya çıkarır. Tıpkı bahçesinden 
şehrin kanalizasyonlarına, su pompalarına kulak kesilen Yıldız gibi Emek de akuzmatik 
mekânlarda biriken doğa ve kuş seslerine kulak kabartır:

Evet, arka tarafta, iki sokağın arasında bir boşluk ve ağaçlar var. Hani Kurtuluş 
sürprizleri var ya, evler arasında bir anda yeşillikler çıkıyor. Öyle bir alan var. 
Evde yaşadığım için mi daha çok duydum, daha çok mu vardı bilmiyorum, ama 
oraya gelen kuş seslerini daha çok duydum (Kadın, 52, P.).
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25Akuzmatik mekânlarda ve bu mekânlar aracılığıyla deneyimlenen sessizlik, Emek’in 
ifadesinden de ayırt edilebileceği gibi, varla yok arası, rüya ve gerçeklik arasındaki hissiyata 
benzer bir tecrübe yaratır. Bu sessiz ve “rüyamsı” ses peyzajını yırtan ve her iki bölgeyi 
sessel olarak eşitleyen yeni bir sessel olgu da camilerden akşam ezanı öncesinde okunmaya 
başlayan sela ve dualardır. Mart sonundan Temmuz ortasına kadar devam eden ve her iki 
mahallenin ses peyzajını tamamen kaplayan, balkonlardan ve pencerelerden, hatta 
apartman boşluklarından evlerin içerisine sızan bu örgütlü dini sesler, görüşmecilerin 
çoğu için endişe, kaygı ve gerilim yaratır. Bu sesler, kimi görüşmeciler için, ölümü 
çağrıştırdığı için değil, 15 Temmuz darbe girişimi sonrasında tüm ülkede okunan selaları 
ve ses peyzajını parçalayan jetlere ait “sonic boom”ları hatırlattığı için travmatik bir etki 
yaratır.19 Görüşmecilerimizden Deniz, sela ve duaların her yerden bu kadar yoğun olarak 
duyulmasının “enerjisini sünger gibi çekip aldığını” dile getirirken, selaların sürekli ve 
baskın olarak duyulmasını siyasi atmosferle ilişkilendirerek sesin politik çağrışımlarından 
rahatsızlık duyduğunu belirtir.

Burada sela âdeta metonimik bir ses olarak işler, yani işitilen ses kendisinden daha 
geniş bir bütüne işaret eder. Dışarıdan evlerin içerisine sızan sadece dini bir çağrı değildir, 
siyasi bir bağlam içerisinde duyulur. Ses peyzajını “semai” bir şekilde kaplayan sela, ezan ve 
dualarla eşzamanlı olarak sağlık çalışanlarıyla dayanışmak için her gün 21:00’de sosyal 
medyada organize edilen “alkış eylemleri” düzenlenir. Bu çağrıyla birlikte balkon, teras ve 
pencere gibi mekânsal eklentiler, sesli eylemlerin vazgeçilmez mekânları hâline gelir. Ezan 
ve selaların yaşayanları pasif birer kulağa indirgemesine karşılık, alkış eylemleri mahalle 
sakinlerini aktif birer ses kaynağı hâline getirir. Görüşmecilerden bazıları için, camlarda ve 
balkonlarda gerçekleştirilen alkış eylemleri, evde geçirilen günlerde “ben buradayım!” ve 
“hayattayım” demenin bir yoludur. Bir akşam aniden alkış seslerini duyup, balkona çıkıp ne 
olduğunu bilmediği bu eyleme katılan Umut’un ifadeleri, hayatta kalma ve ses arasındaki 
ilişkiye işaret eder: “Başta, mesela ilk gün, ben ne için alkışlandığını bilmeden alkış sesi 
duydum ve ben de alkışlamaya başladım ve o kolektif enerji… Çok hoşuma gitti, tüylerim 
diken diken oldu, çünkü evde kaçıncı günümdü bilmiyorum, ama alışık olmadığım bir 
şeyin içindeydim ve herhangi bir yerden bir insan hareketi hoşuma gitmişti ve ben de 
alkışlamıştım” (Kadın, 27, P.).

Fiziksel mesafelenmenin zorunlu olduğu bu dönemde balkon, teras ve pencere gibi 
mekânların yarattığı toplumsal potansiyeller, özellikle ses bağlamında oldukça zengin. 
Kamusal sesler bağlamında pencere, balkon, teras gibi alanlardan sokağa doğru akan 
sesler, sınırların kaybolup bulanıklaştığı ve sesler aracılığıyla birlikteliğin sağlandığı 
akuzmatik mekânların oluşumuna katkı sağlar. Sırasıyla 23 Nisan, 1 Mayıs, 19 Mayıs ve 31 
Mayıs (Gezi ayaklanmasının yıldönümü) gibi günlerde, özellikle Pangaltı’da balkon, 
pencere, teras gibi eşiklerden sızan sesler, pek çok görüşmecinin etkileşimini ortaklaştırır 
ve kolektif olarak yaratılan bu sesler kimi görüşmecilerin “tüylerini diken diken eden” bir 
duygusal yoğunluğu yaşamalarına sebep olur. Fakat kimi görüşmecilerin duygularını 
kabartan bu tür kutlama sesleri, başka mahalle sakinleri için “maruz kalınan” gürültüden 
ibarettir. 

Sokakta bedenlerin ve seslerin dayanışmasını uzun yıllardır siyasi iktidar şiddetle 

19         Nitekim sela ve dualar temmuz ayı ortasında “toplum psikolojisini olumsuz etkilediği” gerekçesiyle 
durdurulur. Bkz. “Selâ okunmasını Toplum Bilimleri Kurulu durdurmuş”. (2020).  
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26 baskıladığı için kamusal kutlama ve protesto biçimleri bir risk hâline gelmişti. Pandemiyle 
sokağa çıkmanın kendisinin bir tehlike hâline gelmesiyle birlikte, evdeyken dışarıda 
olmanın farklı yolları icat edilir. Bu anlamda balkon, pencere, teras gibi akuzmatik 
mekânlar ses çıkarmanın ve birliktelik hissini yaşamanın mekânı hâline gelir. Örneğin Son 
Durak’ta oturan Deniz (Kadın, 32, SD) babasının gündüzden hoparlörleri balkona taşıyarak 
mekânı akşamki kutlamalara hazırladığını, mahalleye müzik yayını yaparken aynı 
zamanda şiir okuduğunu ve mahallelinin kendisine alkış, ıslık ve bağırışlarla eşlik ettiğini 
belirtir. Pandemi döneminde bir arada olmanın ve “ben buradayım!” demenin bir yolu 
hâline gelen ses, balkon ve pencerelerden çıkıp sokaklarda yankılanırken bu akuzmatik 
mekânların getirdiği potansiyeli “mi yapma” pratikleri bağlamında değerlendirmek faydalı 
olabilir. Akuzmatik mekânlardan duyulan seslerin Pangaltı bölgesinde benzerlikleri ve bir 
aradalığı vurgulaması kolektif eylemleri yoğunlaştırıp güçlendirirken, Son Durak 
bölgesinde bu seslerin tekilliği ve cılızlığı çeşitli “mi yapma” pratiklerini doğurur ve bu 
duruma tedirginlik, korku ve baskılanma hisleri eşlik eder. Bu doğrultuda Son Durak’ta 
ikamet eden Leyla yukarıda belirtilen günlerde iki mahalle arasındaki ses peyzajı 
farklılığını şu şekilde açıklar:

Tek tük, Gezi kutlamasında da öyle tencere tava, bizim buraya az geliyor. Biz 
Kurtuluş’un birinci, ikinci adaları kadar CHP’li değiliz ya, çok az geldi buralara. 
Ben kendi çapımda katılmaya çalıştım tabii, ama buralar biraz karışık, yani çok 
karışık. Burada hiçbir grup baskın değil. Romanlar da Kürtler de baskın değil, 
Siyahlar da Suriyeli göçmenler de baskın değil. Herkes korka korka yapıyor ne 
yapıyorsa. Spesifik kutlamalarda falan temkinliler. Hiçbir grup baskın değil o 
anlamda. Hiçbir şeyi gümbür gümbür duyamıyorsun. Mesela Kurtuluş’tan 
arkadaşlar, Cansular, videolar gönderdiler bu tencere tava çalma olayını ve 
bütün pencerelerde insanlar var. Bizde öyle değildi, bir orada bir burada 
insanlar vardı bizde. Yine de birkaç devrimci vardı galiba mahallede, ama hepsi 
o. Öyle şeyler çok görmedim, şahit olmadım mesela burada (Kadın, 43, SD.).

Bu minvalde her ne kadar sela ve dualar gibi yukarıdan örgütlenmemiş olsa da, resmî 
kutlamalar da egemen toplumsal grupların sesi olarak bir araya gelir, onların yekpare ve 
coşkulu gürültüsünü sanki “herkesinmişçesine” pervasızca dağıtır. Egemen seslerden kaçış 
pek de mümkün değildir. Bu anlamda akuzmatik mekânlar egemen ses peyzajına ya 
katılınan ya da ona katlanılan ses mekânları hâline gelirler. Bu durumda mahalle 
sakinlerinden beklenen ya “mi yapmaları” ya da sessizce mahrem alana kapanmalarıdır.

Son Durak bölgesinde yaşayan bir görüşmeci, 1 Mayıs’ta yapılan kutlamalar sırasında 
karşıda oturan komşusunun şiirine eşlik ettiğini, ancak aynı zamanda bu eşlik edişinin bir 
baskı oluşturduğunu söyleyerek şu şekilde hislerini açıklar: “Eşlik ettim ama şöyle bir şey 
var, gene insan ister istemez tedirginlik duyuyor. Çünkü bir baskılanma var ya, tedirgin 
oluyorsun. Yalnız yaşıyorsun kadın olarak, yani böyle bir geçmişten gelen anne 
örgütlenmesi var ya, onun verdiği şeyler seni gelgitli yapıyor” (Berrin, Kadın, 45, SD). Aynı 
görüşmeci sosyal medya üzerinden Pangaltı’da yapılan kutlamaları gördüğünde “keşke 
orada yaşasaydım” diyerek hayıflandığını belirtir. İçinde yaşanılan bölgede görüşmecilerin 
kendilerini yalnız ve baskı altında hissettiği durumlarda sesini kısması, azaltması “mi 
yapma” pratiğinin örneklerinden biri olarak değerlendirilebilir.

23 Nisan ve 19 Mayıs gibi resmî kutlamaların “pandemi öne sürülerek” sokağa çıkma 
yasaklarıyla birleştiği günlerde, ses peyzajında varolan eşitsiz ve hiyerarşik ilişkileri 
büyüterek dayatmış olsa da, diğer yandan daha küçük ve kısık seslere de bir imkân alanı 
açar. Egemen ses peyzajı içerisine sızan bu sesler, aşağıdan küçük ve yeni bir sessel ağın 
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27işlemesine vesile olur. Bu sessel ağ bir yandan akustik bir topluluk olmanın da mümkünlük 
koşullarını sağlamakta ve komşuların benzer dünya görüşlerine vurgu yaparak birbirlerine 
karşı tanıdıklık hissi geliştirmelerine sebep olur. Emek, Pangaltı’da ortaklaşa ses 
çıkarmanın getirdiği tanıdıklık hissini şu şekilde aktarır:

Newroz’da da bizim sokakta, camda şeyler oldu falan. Dolayısıyla insan 
komşularının neye tepki verdiklerini, duyarlı olduklarını hiç tanışmadan da 
görmüş oluyor, onlar da beni [….] Yani mesela karşı apartmandaki komşumu 
sokakta görsem tanır mıyım, selamlaşır mıyım bilmiyorum. Selamlaşmam 
anlamında değil, öyle bir ilişkim yokken her akşam birbirimizi gördük. 
İkimizin de duyarlılığını gördük. 1 Mayıs’ta işte ses açanlar, 1 Mayıs Marşı'nı 
çalanlar, hayatın aynı tarafında aşağı yukarı biraz görmüş oldum. Hani 
hangilerinin onlar olduğunu gördüm. Onlar da benim aynı yerde durduğumuzu 
görmüş oldu (Kadın, 52, P.).

Emek “görme” ifadesini kullansa da kastettiği tanışıklık, fiziksel yüz yüze bir 
görünmeden çok işitmeye dayalı bir karşılaşmadır. 1 Mayıs Marşı'nı çalan “ses kaynağı” 
komşu ayırt edilemese de varlığı işitilir ve hissedilir. Böylece Chion’un bahsettiği de-
akuzmatize kavramıyla paralel olarak, salt sesle ilişkilenen objenin (marş, alkış ya da 
ortaklaşan diğer sesler) kaynağı göze görününce tekinsizlikten bir düzeyde kurtulur (1994, 
s. 72). Çünkü Emek’e göre 1 Mayıs’ta birlikte ses çıkarmak ve akuzmatik mekânlardan 
kişilerin sesleriyle birlikte kendilerini de görmek kimlerle “hayatın aynı tarafında” 
olduğunu ona hatırlatır ve dayanışma duygularını besler. Öte yandan bu zayıf sessel 
network’e dahil olmak egemen ses peyzajının dışına düşmek anlamına da gelir ve hâlâ başka 
bir düzeyde tedirginlik yaratır. Fakat bu tedirginlik akuzmatik bir deneyimin yaratacağı 
tekinsizlik duygusundan farklı olarak, muhalif kalmanın olası yalnızlığının tedirginliğidir 
artık. Son Durak’ta oturan Berrin mahallesinde “mi yapmayı” reddederek katıldığı 1 Mayıs 
kutlamasını şöyle aktarır:

Tutucu bir bina oturduğum yer. Görüş olarak da farklı görüşlere sahibiz 
edindiğim izlenimlerden, konuşmalardan. Kişilik olarak başka da, fikir olarak 
ayrı fikirlere sahibiz buradaki komşucuklarımla, yani oturduğum binadaki 
insanlarla. Mesela Gezi olaylarında falan komik oluyor. Yan taraftaki arkadaşlar 
işte tencere tava ben buradan çalıyorum. Üsttekiler de alttakiler de “cık cık cık” 
yapıyor. 1 Mayıs’ta karşımızdaki binanın en üst katında bir amca var ve çok da 
hoş bir sesi var, şiir okuyor. Buradan alkış falan yapıyoruz. Bizim binadan bir 
tek ben alkışlarla eşlik ediyorum. Diğer alt ve üstten hiç ses, tık yok (Kadın, 45, 
SD.).

Kişilerin kendi arada mekânlarından kamusala açılan seslerin farklı pratik 
biçimlerinden biri ise Grup Yorum’un solistinin hayatını kaybettiği gün sesin yas tutma 
işleviyle ortaya çıkar. İçinde bulunulan dönemde ölümlerin ve yasın da evlerin içinde 
yaşandığı ve paylaşımın mümkün olmadığı düşünüldüğünde Helin Bölek’in yasının 
balkonlardan ya da pencerelerden açılan Grup Yorum şarkılarıyla tutulması bir yandan 
beraber ses çıkartmanın nasıl bir vedalaşma hâline gelebileceğini de gösterir. Son Durak’ta 
oturan Ekin hem ses duymanın, hem de beraber ses çıkarmanın iyileştirici gücüne dair 
şunları söyler:

Komşuların sesini çok yoğun duymaya başladım, çünkü onlar da evdeler ve 
onlarda da bir hareket var ve iyi geliyor yani, komşuların sesini duymak bana iyi 
geliyor. Sokaklardaki o bir-iki hafta daha yoğundu, işte sağlık emekçileriyle 
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28 dayanışma gibi o ışık, ses eylemleri çok iyi geliyordu. Kısa sürdü o düdük 
çalmak, tencere tava vurmak, buradayız demek birbirine, o insan özlemini, 
insan sesini hatırlamak iyi bir şey yani. Onun dışında evet yani, Grup Yorum 
solisti hayatını kaybettiğinde açtık Grup Yorum’un bir türküsünü camdan, o 
akşam herkes vedalaştı bir şekilde, yani iyi gelen bir duygu bunu birileriyle 
paylaşmak (Kadın, 51, SD.).

Sonuç olarak sessizlik sokağa çıkma yasaklarının ilk günlerinde görüşmecilerin 
ortaklaştığı kavramlardan biriyken, resmî bayramlar, anmalar, yıldönümleri ve sağlık 
emekçileriyle dayanışma gibi kolektif olarak ses çıkarmanın yoğun olarak yaşandığı 
günlerde Pangaltı ve Son Durak bölgesinde farklı “mi yapma” biçimleri ortaya çıkar. Çeşitli 
“mi yapma” biçimlerinin farklı gün ve bölgelerde nasıl gerçekleştiği, “mi yapma”ya 
direnenler ve bu eylemlerin getirdiği tedirginlik, korku, sansür gibi sonuçlar ya da 
pandeminin sessizliği ve yalnızlığı çağrıştırdığı ve belki de yaşattığı günlerde beraber ses 
çıkarmanın çoğu görüşmeci için “ben / biz buradayız” demenin bir aracı hâline gelmesi 
bölümde altı çizilen noktalardandır. Ölümün ve yasın da paylaşılamadığı bugünlerde 
akuzmatik mekânlardan yükselen sesler ve müzikler vedalaşmanın da bir yolu hâline gelir. 
Bu durumda pandemi döneminde ses, mahrem, mahremler arası ve kamusal düzlemde 
yarattığı katmanlar ve bu katmanların yayılmasına aracılık eden akuzmatik mekânlar 
aracılığıyla görünmeyen, ama duyulur olan pek çok alan yaratır.

Sonuç
Bu makale görmenin ve görsel olanın dünyaya duyusal bağlanma anlamında az da olsa 

otoritesini yitirdiği pandeminin karantina döneminde, ses ve onun farklı kiplerine (işitme, 
dinleme, kulak kabartma, gürültü, sessizlik vb.) odaklanarak toplumsal olanı çokyönlü 
kavramamızı sağlayacak bir bakış açısı kurmaya gayret ediyor. Sesi gürültü, fısıltı, 
sessizlik, iç çekmeye kadar farklı biçimleriyle bir anlam vasıtası olarak toplumsal 
hiyerarşileri ve eşitsizlikleri yeniden üreten ya da dönüştüren ilişkisel bir araç, iktidarın 
özneleştiren buyurgan ve davetkâr çağrısından gündelik olanın bayağı seslerine kadar 
toplumsal hayatı ve ritmini yankılayan bir alan olarak tartışmaya açıyor.

Bu bağlamda Pangaltı ve Son Durak ses mahallerinin nasıl ortaklaştığı ya da 
sınırlandığı, farklı ses peyzajlarının hangi toplumsal dinamiklere işaret ettiği, kamusal ve 
mahrem ses peyzajında pandemi döneminde nasıl bir değişim olduğu makalenin temel 
sorunsallarını oluşturur. Bu sorunsallar değerlendirilirken sesin geçişliliğinin mekânı 
olarak duvar, pencere, apartman boşluğu, balkon gibi akuzmatik mekânların merkezi bir 
önemi vardır. Sesin mahremden kamusala ya da kamusaldan mahreme karşılıklı olarak 
akuzmatik mekânlar üzerinden sızışı, görüşmecileri, seslerini çeşitli şekillerde 
denetlemeye yönlendirir. Görüşmecimiz Leyla’dan ödünç aldığımız “mi yapma” kavramı 
seslerde yapılan bu oynamaların anahtar kavramı hâline gelmiş; kimin, nerede ya da hangi 
şekillerde “mi yaptığı” ya da “mi yapma”ya nasıl direndiği içinde bulunulan ses mahalindeki 
toplumsal dinamikleri anlamanın bir yolu olmuştur. Sesin toplumsal cinsiyet, etnisite 
merkezli olarak akuzmatik mekânlar aracılığıyla nasıl yayıldığı ve çeşitli “mi yapma” 
pratiklerinin bu bağlamda incelenmesi ilerleyen zamanlarda çalışılması beklenen başlıklar 
olarak değerlendirilebilir.

Pangaltı ve Son Durak bölgelerine odaklandığımız bu araştırmada, Truax’dan  (1984) 
referansla kullandığımız “akustik topluluk” kavramı bu ses mahalleri içindeki iletişimin, 
bilgi akışının ve alana özgü olmazsa olmaz seslerin belirlenmesinde yararlandığımız temel 
kavramlardan biridir. Dinlemenin sınırları görmeye göre çok daha belirsiz ve değişkendir. 
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29Çünkü ses Chion’un yorumuyla bizim algılarımıza âdeta müdahale eder, neyi kontrol 
altında tuttuğumuzu zannediyorsak onu kesintiye uğratır (1994, s. 34). Bu araştırmada, 
akuzmatik mekân olarak adlandırdığımız alanlar, türlü “mi yapma” pratiklerinin farklı 
mimari eşik alanlarına dolarken biriken seslere nasıl kulak kesilebileceğimize dair âdeta 
bir kılavuz görevi üstlenir. Çünkü kaynağı görül(e)meyen seslerin apartman boşluğu gibi 
ara alanlarda birikmesi apartman sakinlerinin dikkatlerini seslerin “olağan zamanlarda” 
gizli kalan özelliklerine vermelerini sağlar. Akuzmatik mekânların sesi büyütücü etkileri 
sayesinde kimlerin ne kadar, nasıl “mi yaptıkları” gibi pandemi dönemi öncesi daha örtük 
yaşanan sessel deneyimler yadsınamayacak kadar duyulur olur. Bu deneyim bazı 
görüşmeciler için tekinsiz duyguları açığa çıkardığı kadar, bazıları içinse dayanışma 
duygularına ve direniş biçimlerine katkıda bulunur. Hem kamusal seslere, hem de 
mahremler arası dolaşan seslere, iç ile dış arasında potansiyel bir aralık açan akuzmatik 
mekânlarda sessel deneyimler zenginleşir, çoğullaşır. Böylece görmeye ait deneyimlerin 
hâkimiyeti belki de pandemi döneminde bir süreliğine akuzmatik mekânlar sayesinde 
kesintiye uğrar.
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33Özet

Bu araştırma COVID-19 pandemisinin ve pandemi kapsamında alınan önlemlerin 
Mart-Eylül 2020 tarihleri arasında İstanbul yaş sebze-meyve tedarik sistemlerine 
etkilerini incelemektedir. Pandemi kapsamında alınan önlemlerin, tüm dünyada 
olduğu gibi Türkiye’de de gıda tedarik kanallarında aksamalara sebep olabileceği 
tahmin edilmişti. Pandeminin ilk haftalarındaki lojistik sorunlar haricinde, saha 
araştırmasının yürütüldüğü 2020 yılının Haziran ve Eylül ayları arasında İstanbul yaş 
sebze-meyve tedarik sistemlerinde ciddi bir krizle karşılaşılmadığı gözlemlenmiştir. 
İstanbul’un en büyük iki sebze-meyve halinde gerçekleşen ticaretin niceliksel analizler 
ve araştırma kapsamında yapılan 32 yarı yapılandırılmış mülakata dayanan bu makale, 
tedarik sistemlerinin karakteristik unsurları ve salgın yönetiminin birbirini nasıl 
etkilediğine odaklanmaktadır. Bu çerçevede 1) salgın yönetiminin yaş sebze-meyve 
tedarik sistemleri için bir “düzenlemeyerek düzenleme” hâli olduğu, 2) tedarik 
sisteminin farklı roller ve tedarik kanalları arasında “geçişliliğe” izin veren aracılık 
yapısının tedarik sistemlerinin dayanıklılığının ardındaki en önemli etken olduğu, 3) 
pandemi döneminde beslenme ve gıda tüketimi ile ilgili öne çıkan üç eğilim olduğu – 
süpermarketlerin güçlenmesi, dijitalleşme süreçlerinin hızlanması ve tüketici 
kooperatifleri gibi alternatif gıda ağlarına artan ilgi– iddia edilmektedir. 

Anahtar kelimeler: COVID-19, salgın, yaş sebze-meyve, tedarik sistemleri, 
düzenlemeyerek düzenleme, geçişlilik, aracılık, sebze-meyve hali, perakende ticaret, 
dijitalleşme.

COVID-19 Pandemic and Food Provision: Insights from Istanbul’s 
Fresh Fruit and Vegetable Provision Systems

Abstract

This research examines the impacts of the COVID-19 pandemic on the Istanbul fresh 
fruit and vegetable provision systems between March and September 2020. In line with 
global trends, the measures taken within the scope of the pandemic were expected to 
cause disruptions in various provision channels. Apart from the logistic problems 
experienced in the first couple of weeks of the pandemic, we observed that there was no 
severe crisis in the fresh fruit and vegetable provision systems of Istanbul in 2020. Based 
on quantitative analyses of the trade realized in the two biggest warehouses of Istanbul 
and 32 semi-structured interviews with different actors operating in the supply chains, 
this article focuses on how the characteristics of the provision systems in Istanbul both 
affected and were affected by the pandemic management. Our study has three main 
findings: 1) Pandemic management in Turkey is a form of “regulation by not regulating” 
of the fresh fruit and vegetable provision systems. 2) A crucial characteristic that we call 
“transitivity” between different intermediary roles and provision channels is a major 
factor in the resilience of the provision systems. 3) The effects of the prominent trends in 
food consumption practices during the pandemic period point out three tendencies in 
the provision systems: the strengthening of supermarkets, acceleration of the use of 
digital technologies, and growing interest in alternative food networks such as consumer 
cooperatives.

Keywords: COVID-19 Pandemic, fresh fruits and vegetables, systems of provision, 
regulation by not regulating, transitivity, intermediaries, wholesale food markets, retail 
sector, digitalization.
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34 Giriş
COVID-19 pandemisi, küresel ölçekte başta sağlık sistemi olmak üzere tüm ekonomik 

ve siyasi sistemleri derinden etkiledi. Pandeminin ortaya çıkardığı sorunlar bağlamında 
akla ilk gelen alanlardan birisi de gıda tedariki oldu. Yalnızca niceliksel olarak yeterli 
gıdaya erişim değil, aynı zamanda erişilen gıdanın niteliği ve sağlıklı olup olmadığı 
pandemiyle birlikte daha çok tartışılır hâle geldi. Gıda güvencesi ve gıda güvenliği 
odağında tüketim alanına yönelik öne çıkan kaygıları, gıda üretim süreçleri ve gıdanın 
tüketime hazır hâle gelmesini sağlayan diğer aşamalara yönelik kaygılar takip ediyordu 
(bkz. Büke, 2020a, 2020b; Doğan, 2020a, 2020b; Yerküre, 2019, 2020). Öyle ki gerek 
Birleşmiş Milletler Gıda ve Tarım Örgütü (FAO) gibi anaakım kurumlar, gerek çokuluslu 
tarım-gıda sermayesi, gerekse kapitalist-endüstriyel tarım-gıda sistemine muhalif 
çevreler bakımından gıdanın üretim, dolaşım ve tüketim örüntülerinde pandemi kaynaklı 
meydana gelen aksaklıkların bir gıda krizine evrilebileceği yönünde güçlü bir kaygı da 
ortaya çıkmıştı (FAO, 2020a; Harvey, 2020; krş. Altieri ve Nicholls, 2020; Aysu, 2020; Van der 
Ploeg, 2020). 

Bu araştırma da pandemi ve gıda tedarik sistemleri arasındaki ilişkilere yönelik 
kaygıların bir ürünü olarak şekillenmiştir. Araştırma kapsamında gıda harcamaları içinde 
önemli bir payı olan  yaş sebze-meyve ürün grubuna odaklanılmıştır.5 Yaş sebze-meyve 
tedarik sistemleri, en kısa tanımıyla ürünlerin üretim ve tüketimi arasında geçirdikleri 
tüm süreçleri –pazara hazırlama (boylama, istifleme, tasnif vb.), muhafaza, nakliye, 
paketleme ve perakende satış– içermektedir. Bu kapsamda İstanbul’da yaş sebze-meyve 
tedarikinde salgın yönetiminin ana unsurları, bu bağlamda bir kez daha görünür hâle 
gelen tedarik sistemlerinin karakteristik özellikleri ve yapısal sorunları incelenmiş; 
pandemiyle birlikte öne çıkan eğilimler değerlendirilmiştir.

Araştırma pandeminin sürdüğü, ancak ilgili kısıtlamaların azaltıldığı 2020 yılı 
Haziran ve Eylül ayları arasında gerçekleştirilen saha çalışmasına dayanmaktadır. Saha 
çalışması kapsamında sebze-meyve halleri ile çeşitli semt pazarları gibi İstanbul yaş sebze-
meyve tedarik sistemi açısından önemli noktalara gidilerek gözlemler yapılmış ve tedarik 
sistemi içinde farklı rolleri olan aktörlerle görüşmeler gerçekleştirilmiştir. Görüşmecilerin 
önemli bir kısmı sebze-meyve halinde bulunan, toptan ticaretle uğraşan komisyoncu ve 
tüccarlardan oluşurken, tedarik sisteminin perakende ticaret noktasında faaliyet yürüten 
geleneksel ve organize perakende temsilcileriyle de görüşmeler yapılmıştır. Ayrıca 
alternatif gıda inisiyatiflerinin pandemi sürecindeki deneyimlerini öğrenmek amacıyla 
tüketici kooperatiflerinin, mahalle dayanışması ve İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin hem 
tarımsal üretim şubesi ve üretici pazarları projesinde hem de gıda yardımları alanında 
çalışanlarının görüşlerine başvurulmuştur.6

Saha çalışması esnasında farklı aktörleri temsil eden görüşmecilerin öne çıkan ortak 
vurgusu, COVID-19 pandemisinin yaş sebze-meyve tedarik sisteminde ciddi bir sorun 
yaratmadığı yönünde olmuştur. Bu makalede ilk bakışta pandeminin etkilerine yönelik 

5          Taze ürünler ve işlenmiş ürünler farklı tedarik zincirlerine tabidirler. Yaş sebze-meyve tedarik sisteminde 
tarımsal ürünler herhangi bir işleme sürecine girmeden doğrudan tüketime yönelik olarak tedarik edilirler. Bu 
açıdan daha katmanlı ve daha dağınık bir tedarik sisteminin olduğu işlenmiş ürünler araştırma kapsamının dışında 
tutulmuştur.
6          Bu araştırma boyunca 32 kişiyle yarı yapılandırılmış mülakat yapılmıştır. Bu görüşmeler 3 üretici, 4 meslek 
örgütü başkanı / temsilcisi, 10 hal aktörü, 1 zincir süpermarket, 4 geleneksel perakende aktörü, 1 restoran, 1 
restorancılar derneği, 4 tüketici kooperatifi, 1 mahalle dayanışması ve 3 belediye çalışanını kapsamaktadır.
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genel beklentinin aksi yönünde görünen bu vurgunun arka planı anlaşılmaya 
çalışılmaktadır. Makalenin ikinci bölümü, araştırmanın analitik çerçevesini oluşturan 
tedarik sistemleri yaklaşımını, pandemi ve gıda tedarik süreçleri ilişkisine yönelik 
tartışmalar ile makalenin takip eden bölümlerinde dile getirilen argümanlar odağında ele 
almaktadır. Üçüncü bölüm İstanbul yaş sebze-meyve tedarik sistemlerinin işleyişini tarif 
etmektedir. 

Makalenin geri kalan bölümleri esas olarak saha çalışmasına dayalı bulguların ve 
kavramsallaştırmaların sunumudur. Dördüncü bölüm salgın yönetimi ve tedbirlerinin 
nasıl yürütüldüğünün bir dökümünü yaparak, yeterli ve etkili bir salgın yönetimi 
yürütülmediğini, bu bakımdan sağlıklı gıdaya erişim alanının “düzenlenmeyerek 
düzenlenmekte”7 olduğunu iddia etmektedir. Beşinci bölüm tedarik sistemlerinin 
karakteristik unsurlarına odaklanmaktadır. Bu bölümde tedarik sistemleri arasındaki 
“geçişlilik” süreçleri tarif edilmekte ve bu geçişlilik hâlinin pandeminin tedarik 
sistemlerine etkisi ve sistemlerin dayanıklılığı bakımından oynadığı rol tartışılmaktadır. 
Makalenin altıncı bölümü ise pandemiyle birlikte tedarik sistemlerinde pandemi 
sonrasına dair öne çıkan eğilimleri ele almaktadır. Bu doğrultuda pandeminin tüketim 
örüntüleri bakımından bir yandan dijital satış kanallarının etkinliğini artırdığı, diğer 
yandan hem süpermarketlerden oluşan organize perakende sektörüne hem de tüketici 
kooperatifleri gibi alternatif mecralara yönelme eğilimlerini ortaya çıkardığı ifade 
edilmektedir. Son olarak sonuç bölümünde ise kimi uyarı notlarıyla birlikte makale 
boyunca dile getirilen vurgulara yönelik bir tartışma yürütülmektedir.

Tedarik Sistemleri Yaklaşımı, Pandemi ve Gıda Tedarik Sistemleri

Bu araştırma tedarik sistemleri yaklaşımının sunduğu analitik çerçeve içinde 
kurgulanmıştır. Bu tercihi yapmamızın nedenlerini üç başlıkta özetleyebiliriz: 1) Tüketimin 
bağlamsallığı vurgusu, 2) tedarik süreçlerine bütüncül yaklaşım, 3) tedarik süreçlerine yön 
veren güç ilişkilerinin (çelişki, çatışma ya da uzlaşmaların) analizi.

Birincisi tedarik sistemleri yaklaşımı analizin merkezine tüketimin bağlamsallığını 
yerleştirir. Bundan kasıt tüketim süreçlerinin –neoklasik iktisat çözümlemelerinde veya 
daha ziyade postmodernist yaklaşımlardan güç alan kültürel çalışmalar alanında 
gözlemlendiği üzere– tüketici ile tüketim nesnesi arasındaki doğrudan ilişkiye 
indirgenemeyeceği argümanıdır. Kanımızca pandemi ve gıda alanı bakımından bu 
argüman ifadesini sağlıklı ve yeterli gıdaya erişim tartışmalarında bulmaktadır. Bu 
çerçevede tedarik sistemleri yaklaşımı sağlıklı gıdaya erişim konusunun gıda ürününün 
besin değerine ve/veya tüketicinin bireysel fayda ya da bireysel benlik / özne inşası 
süreçlerine indirgenerek analiz edilemeyeceğini söylemektedir (Fine, Bayliss ve Robertson, 
2018). Daha ziyade yapılması gereken tüketimin maddi ve kültürel unsurlarını bir arada ele 
alan bir analizdir (Fine ve Leopold, 1993). Bu bakış açısıyla araştırmamız tüketim 
örüntülerindeki olası değişimleri tedarik sistemlerinin pandemi sebebiyle nasıl 

7          Tedarik sistemleri yaklaşımının öncü çalışması için bkz. Fine ve Leopold, 1993; krş. Evans, 2011; Fine, Bayliss 
ve Robertson, 2018. Araştırma, verili bir zamanda, verili bir coğrafyadaki belirli bir ürün grubunun tedarikine 
odaklanmakla birlikte makalede araştırma nesnesi ve sahası İstanbul yaş sebze-meyve tedarik sistemleri olarak 
kavramlaştırıldı. Farklı ölçekteki aktörlerin, piyasa içi ve dışı ilişkilerin, kurumsal düzenlemelerin tedariki mümkün 
kıldığını vurgulamak için “sistem”; eşzamanlı ve birbirleriyle ilişkili bir şekilde işleyen birden çok sistemin bir 
aradalığına işaret etmek için “tedarik sistemleri” kavramlarını kullanmayı tercih ediyoruz.
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36 düzenlen(me)diği ile birlikte ele almıştır. Makalenin dördüncü bölümünde tartışılan, 
pandemi yönetiminin bir “düzenlemeden düzenleme” sürecine işaret ettiğine yönelik 
vurgumuz bu bağlamda değerlendirilebilir.

Araştırmada tedarik sistemleri yaklaşımından hareket etmemizin ikinci nedeni bu 
yaklaşımın, üretim ve tüketim alanları arasındaki bağlantıları kuran tedarik süreçlerine 
getirdiği bütüncül bakış açısıdır (Leslie ve Reimer, 1999; Robertson, 2014). COVID-19 
pandemisiyle birlikte gündeme gelen seyahat kısıtlamaları ve belirli ürün gruplarında 
korumacı politikaların ortaya çıkması, üretim ve tüketim örüntülerinin yanı sıra gıda 
tedarik süreçlerini de tartışmanın merkezine taşıdı. Daha öncesinde anaakım yaklaşımlar 
bakımından görece sorunsuz bir alan olarak görülen, girdilerin ve gıda ürünlerinin küresel 
dolaşımını örgütleyen tedarik sistemlerinin barındırdığı önemli kırılganlıklar pandemiyle 
birlikte daha da görünür hâle geldi. Öyle ki Birleşmiş Milletler Gıda ve Tarım Örgütü’nün 
bu dönemde ortaya koyduğu ilk çalışmaları ve yayınları pandeminin küresel tedarik ağları 
üzerindeki etkisini tespit etmeyi ve azaltmayı hedefliyordu (FAO, 2020b; 2020c). Benzer 
şekilde çeşitli sermaye örgütleri ve aktörlerinin ilk tepkileri de bu alana yönelikti (The Food 
and Land Use Coalition, 2020). 

Türkiye’de ise tartışmaların daha ziyade üretim ve tüketim alanına odaklandığını, bu 
ikisi arasındaki bağlantılara yönelik analizlerin ve tartışmaların görece zayıf kaldığını 
söylemek mümkün (bkz. Aysu, 2020; Günaydın, 2020). Dahası Türkiye kamuoyunda 
tedarik süreçlerine yönelik hâkim bakış açısının detaylı analize dayanmaksızın aracıları 
mutlak olarak suçlama kolaycılığı eğiliminde olduğunu da eklemek gerekir. Özellikle gıda 
fiyatlarının yükseldiği dönemlerde öne çıkan bu eğilim, kimleri nasıl içerdiğine yönelik 
herhangi bir açıklama sunmaksızın aracıları ve aracılık süreçlerini neredeyse kriminalize 
ederek gündeme taşımaktadır. Böylesi bir kolaycılık karşısında tedarik sistemleri 
yaklaşımı tedarik ağlarının bütünselliğini, bu alandaki aktörler arası ilişkileri ve 
farklılaşmaları dikkate alan bir analizin gerekliliğini vurgulamaktadır (Bayliss, 2014). Buna 
paralel olarak bu araştırmada, İstanbul yaş meyve-sebze tedarik sistemlerinde toptan 
ticaret, organize perakende (süpermarketler), geleneksel perakende ve tüketim 
kooperatifleri gibi aktörler ve tedarik kanalları arasındaki farklılaşmalara odaklanılmıştır. 
Bu sayede araştırma bulguları daha ziyade küçük ve orta ölçekli aracıların hâkim olduğu 
İstanbul yaş meyve-sebze tedariki içindeki geçişliliğin önemini ortaya çıkarmıştır. Bu 
değerlendirmenin detaylarını makalenin beşinci bölümünde bulabilirsiniz. 

Bu araştırma kapsamında bir analitik çerçeve olarak tedarik sistemleri yaklaşımına 
odaklanmamızın üçüncü ve son nedeni ise bu yaklaşımın, tedarik sistemlerinin geleceği 
bakımından öne çıkan eğilimleri tedarik süreçlerine yön veren çelişki, çatışma ve 
uzlaşmalara bakarak tespit etmeye dönük çabasıdır (Fine, Bayliss ve Robertson, 2018). Bu 
çerçeveden hareketle bu çalışmada İstanbul yaş sebze-meyve tedarikinde pandemi 
koşullarında ayrıca belirginleşen ve/veya güçlenen, yeni ortaya çıkmakta olan, uzun vadede 
tayin edici olabilecek unsurlar araştırıldı. Bu doğrultuda araştırma bulgularımız bize yaş 
sebze-meyve odağında, daha öncesinde istediği gelişmeleri gösteremeyen organize 
perakendenin güç kazanmakta olduğunu gösteriyor. Son yıllarda pazar payını artırmakla 
birlikte hâlâ görece düşük bir payı olan organize perakende için pandeminin Türkiye’de 
önemli bir kırılma noktası olabileceğini söylemek mümkün.

Bu alanda görece yeni bir unsur ise dijital satış platformlarının ve kanallarının artan 
etkisidir. Araştırma gıda tedarikinde dijitalleşme süreçlerinin daha önce hiç olmadığı 
kadar öne çıktığına işaret ediyor. Bu doğrultuda pandemi sürecinin belirgin bir sonucu 
olarak öne çıkan dijitalleşme süreçlerinin, tedarik sistemlerinin geleceği bakımından kalıcı 
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37bir unsur olarak görülebileceğini söylemek mümkün. Ancak burada yalnızca gıda 
sisteminin anaakım unsurlarının değil, aynı zamanda gıda inisiyatifleri ve kooperatifler 
gibi mevcut gıda sisteminde marjinal bir konumda olan unsurların da dijital kanallar 
aracılığıyla güç kazanmakta olduğunu not etmek gerek. Gıda tedarikinin nasıl 
şekilleneceğine ilişkin tartışmalar bakımından bu eğilimlerin dikkatle takip edilmesi 
gerekli görünüyor. İstanbul yaş sebze-meyve tedariki odağında pandemi bağlamında öne 
çıkan eğilimlere ilişkin analizlerimizin detaylarını makalenin altıncı bölümünde 
okuyabilirsiniz.

İstanbul Yaş Sebze-Meyve Tedarik Sistemi

İstanbul’un gıda iaşesinde dışa bağımlı olmasının tarihi çok eskilere dayansa da son 
yarım asırlık süreçte kentin içinde ve yakınlarında yapılan üretim gittikçe azalarak 
kentteki toplam gıda tüketimi içinde belki de hiç olmadığı kadar marjinalleşmiştir (bkz. 
Yerküre, 2019, 2020, 2021). Kentsel gelişim aşamaları içinde İstanbul’un sanayileşmesi ile 
kentiçi ve çeperindeki tarımsal araziler günden güne konut alanlarına dönüşmüştür. 
1990’lı yıllardan itibaren, sanayinin kent dışına kaymaya başlamasıyla kentin çevresindeki 
tarım arazilerinin imara açılması ve son olarak kentsel dönüşüm projeleri ve mega 
projelerle kent içindeki sulak alanların, ormanların, meraların ve tarım arazilerinin kaybı 
kentin gıda üretim kapasitesinin aşınmasına yol açmaktadır (Kantürer, 2016; Kurşuncu, 
2016; Ayık, 2018). Yirminci yüzyıl boyunca kentin gıda tedarik sistemleri daha geniş bir 
coğrafyaya yayılarak uzamış veya katmanlaşmıştır. 

Bugün İstanbul’un gıda iaşesi diyebileceğimiz karmaşık ilişkiler bütünü 20 milyon 
kişinin beslenme ihtiyacının karşılanmaya çalışıldığı bir organizasyonu ifade eder hâle 
geldi. İstanbul gıda tedarik sistemi, kentin kayıtlı ve kayıtlı olmayan nüfusunun, kısa ve 
uzun süreli misafirlerinin gıda tüketiminin organize edildiği, komşu kentlerin gıda 
tedarik sistemlerini destekleyen devasa bir ağ; farklı tedarik zincirlerinin işlediği, çok fazla 
aktörün ve kurumun var olduğu, piyasa içi ve dışı çok sayıda ilişkinin eşzamanlı işlediği bir 
yapıdır. Bu yapı içinde her gün binlerce ton gıda ürünü, binlerce kilometre yol katederek 
İstanbul’a taşınıyor.

TÜİK’in tarımsal üretim ve bitkisel denge tabloları istatistikleri üzerinden yapılan 
hesaplamalar İstanbul gıda tedarik sisteminin kendine yeterliliğiyle ilgili kritik durumu 
ortaya koyuyor. Bu araştırmanın odağı bakımından ifade edecek olursak, Türkiye’de 
üretilen her 1 ton sebzenin yalnızca 2 kilosu İstanbul ili idari sınırları içerisinde üretilirken, 
150-200 kilosu yine bu sınırlar içerisinde tüketiliyor. İstanbul’un yaş sebze-meyve 
hallerinin çevre illere de hizmet verdiği, gıda sanayi için önemli hammadde tedarik 
merkezleri olduğu ve gıda ihracatının bir kısmının da yine bu hallerden yapıldığı dikkate 
alındığında, Türkiye’de üretilen her 1 ton sebzenin yaklaşık 300 kilosunun İstanbul’a 
taşındığı, bunların da yine yaklaşık 100 kilosunun halden geçtiği tahmin edilebilir 
(Yerküre, 2021). 

Türkiye’de yaş sebze-meyve ürünlerinin tedarikine dair tüm usul ve esaslar Hazine ve 
Maliye Bakanlığı, Ticaret Bakanlığı ile birlikte Tarım ve Orman Bakanlığı’nca 
düzenlenmektedir. Sebze-meyvenin ticareti ile toptancı hallerinin ve pazar yerlerinin 
kuruluş, işleyiş, yönetim ve denetimine ilişkin belediyelerin ve diğer kamu kurumlarının 
yetki ve sorumlulukları Hal Yasası olarak bilinen “Sebze ve Meyveler ile Yeterli Arz ve Talep 
Derinliği Bulunan Diğer Malların Ticaretinin Düzenlenmesi Hakkında Kanun” (Hal Yasası, 
2010) kapsamında belirlenmiştir. Bu kapsamda yaş sebze-meyve tedarikinin temel 
aktörleri toptan ve perakende olmak üzere iki düzeyde ele alınabilir.
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Toptan ticaretin bir tarafında üreticiler, diğer tarafında kendi ya da başkası hesabına 

ürünü alıp satan toplayıcı, simsar, komisyoncu, tüccar ya da üretici birlikleri / kooperatifleri 
gibi aracılar bulunmaktadır.8 Bu aktörler aracılığıyla yaş sebze-meyve hallerine getirilen 
ürünler farklı perakende kanalları üzerinden tüketim noktalarına taşınırlar.9 Perakende 
ticarette ise bir yanda toptan ticareti yürüten bu aktörler diğer yanda geleneksel perakende 
sektörü (pazarcılar, bakkallar, tek şubeli marketler, manavlar) ve organize perakende 
sektörü (süpermarketler de denilen, yerel market zincirleri, ulusal marketler ve indirim 
marketleri) olarak anılan aktörler bulunmaktadır. Ayrıca halden yaş sebze-meyvenin 
dağıldığı bir diğer önemli kanal, toplu yemek hizmeti veren catering (yiyecek-içecek 
servisi) firmaları ile otel, restoran ve kafe isimlerinin İngilizce ilk hecelerinin kısaltmasıyla 
anılan HoReCa sektörüdür.10

Üretici, komisyoncu, tüccar ve perakendeci, tedarik zincirinin esas aktörleridir. 
Üretim bölgeleri ve İstanbul arasında farklı aşamalardan geçen yaş sebze-meyve, 
üreticiden perakende satış noktasına kadar birçok kez el değiştirmektedir. Yaş sebze-
meyve bazen tek bir aracıyla, bazen de defalarca el değiştirdikten sonra tüketiciyle 
buluşmaktadır. Toptan sebze-meyve ticaretini düzenleyen mevzuatta 2010 yılında yapılan 
düzenlemeyle yaş sebze-meyve tedarik zincirinde aradaki aşamaların azaltılması amacıyla 
hal dışı ticarete bildirim yapılması ve belediye hal rüsumunun (vergi) ödenmesi şartıyla 
izin verilmiştir. Mevcut durumda İstanbul’da son tüketiciye ulaşan toplam yaş sebze-
meyvenin %30-40’lık kısmının İstanbul’daki yaş sebze-meyve hallerinden geçtiği tahmin 
edilmektedir.11 Hale girmeyen ürünlerin bir kısmı hal dışı tüccar sıfatıyla faaliyet yürüten 
firmalar tarafından tedarik edilmektedir. Daha büyük oranda ürün ise organize perakende 
aktörleri tarafından kendi tedarik sistemleri dahilinde İstanbul’a taşınmaktadır. Yerel ve 
ulusal zincir marketler ürüne göre değişmekle birlikte ya üretim bölgelerinde faaliyet 
gösteren kendi çalışanları ya da onlar adına alım yapan aracılar vasıtasıyla ürünleri 
toplayarak ve dağıtım merkezlerine getirerek buradan mağazalarına dağıtmaktadırlar. 
Bazı perakende firmaları tedarik merkezlerine ek olarak hal içinde de mağaza açarak (veya 
haldeki büyük aracı firmalarla anlaşarak) kendi tedarik sistemi kapasitesinin ötesindeki 
ürünleri, ya da kendi sistemi içinde tedarik edemediği belirli ürünleri bu kanal ile temin 
etme yoluna gitmektedirler.

8          İstanbul’da İstanbul Büyükşehir Belediyesi’ne bağlı biri Bayrampaşa’da (Merkez) diğeri Ataşehir’de olmak 
üzere iki adet sebze-meyve toptancı hali bulunuyor. Bunlar dışında Sultanbeyli’de Özel Bozkurtlar Yaş Meyve Sebze 
Hali bulunmaktadır. Bu üç halde faaliyet gösteren komisyoncu sıfatıyla 500’e yakın, tüccar sıfatıyla 300 gerçek ve 
tüzel kişi bulunmaktadır. Ayrıca İstanbul Ticaret Odası kayıtlarına göre halde faaliyet gösteren işletme sayısı kadar 
hal dışı tüccar sıfatıyla taze sebze-meyve toptan ticaretiyle uğraşan firma bulunmaktadır. 
9          Sebze-meyvenin üretim bölgelerinden İstanbul haline nakliyesi genel olarak iki şekilde gerçekleşiyor: Büyük 
tüccar ve komisyoncu firmaları kendi nakliye organizasyonuyla üretim sahalarından İstanbul’a doğrudan ürünleri 
getirebiliyorlar. Diğer bir yol ise üreticilerin bu alanda faaliyet gösteren ambar olarak da anılan nakliye firmalarıyla 
anlaşarak ürünlerini ambar aracılığıyla İstanbul halinde çalıştıkları tüccar ve komisyonculara nakletmesi şeklinde 
gerçekleşiyor. Bu iki ana kanala ek olarak üreticilerin ürünlerini doğrudan pazara ulaştırdıkları alternatif-
destekleyici bir kanaldan da bahsetmek mümkün. Araştırma sahası tedarik zincirlerinin İstanbul sınırları içindeki 
kısmına odaklandığı için ambar ve lojistik sistemi analize dahil edilmemiştir. 
10          Ürünlerin ülke sınırları içine dağılmasının ötesinde yurtdışına ihraç edildiği tedarik zincirleri de 
bulunmaktadır. Bu araştırmada pandemi döneminde yaş sebze-meyve dış ticareti, ancak yurtiçi arzı ve ürün 
fiyatlarını etkilemesi bağlamında değerlendirilmiş, bu alandaki diğer gelişmeler araştırma kapsamına alınmamıştır.
11          Bayrampaşa ve Ataşehir hallerine yıl boyunca gelen ürün miktarları istatistikleri ile İstanbul meyve ve sebze 
tahmini tüketim değerleri üzerinden yapılan hesaplamalar sonucu bu değere ulaşılmıştır. Hal yetkilileri ile yapılan 
görüşmelerde benzer bir oran ifade edilmiştir. 
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40 2010 yılında yapılan düzenlemeyle hayata geçirilen Hal Kayıt Sistemi (HKS) halde veya 
hale bildirilerek işlem gören malların cins, miktar, fiyat, alıcı ve satıcısına ilişkin bilgilerin, 
varsa sertifika belgelerinin kayıt altına alındığı; ticaret hacminin, fiyat seviyelerinin ve 
vergilendirmenin takip edilebildiği bir sistemdir. Süpermarketler ve hal dışı tüccarlar 
tarafından hallere girmeden tedarik edilen ve satılan ürünler de HKS’ye bildirilmek 
zorundadır. Organize perakende firmalarının kendi tedarik sistemleri üzerinden yaş 
sebze-meyve ticaretini organize etmeye başlamasıyla, toplam ticaret içinde hallerin payı 
günden güne azalmıştır. Buna rağmen üretimin ve tedarik sistemlerinin çok parçalı ve 
dağınık olması sebebiyle haller fiyat oluşumu ve gelişmeleri açısından piyasa içinde önemli 
merkezlerdir. Bu açıdan ilk çıkış noktası haller olan bu araştırmada İstanbul yaş sebze-
meyve tedarik sistemini oluşturan kurumlar ve ilişkiler analiz edilerek, pandemi sürecinde 
tedarik sistemi içindeki aktörlerin faaliyetlerinin nasıl etkilendiğine cevap aranmıştır.

Salgın Yönetimi ve Gıda Tedarik Sistemleri: Düzenlemeden Düzenleme

Türkiye’de ilk COVID-19 vakasının açıklandığı tarih olan 11 Mart’ın (2020) hemen 
sonrasında pandeminin yayılmasının önüne geçmek için çeşitli izolasyon tedbirleri hayata 
geçirildi. Alınan önlemler gündelik hayatın akışında belirli kısıtlamalara sebep oldu. 
Bayrampaşa ve Ataşehir hallerinden görüştüğümüz tüm komisyoncular, tüccarlar, 
memurlar ve alım yapan tedarikçiler salgının Türkiye’de kendini gösterdiği ilk haftalarda 
İstanbul hallerinde normalin üzerinde bir yoğunluk yaşandığından söz ettiler. Özellikle 
sokağa çıkma yasağının ilan edildiği ilk haftasonu (11 Nisan) hallerin de kapatılması 
kararıyla 10 Nisan Cuma gününün çok yoğun geçtiğini anlattılar: “İlk sokağa çıkma yasağı 
ilan edildiği cumartesi kapandı hal. O cuma herhalde en yoğun gün oldu. Yığıldı millet o 
gün” (Görüşmeci 8, Komisyoncu / Tüccar, Bayrampaşa Hali, 22.09.2020).

Bu noktada hallerin salgın boyunca sadece 11 Nisan Cumartesi günü kapandığını, 
devam eden süreçte tarımsal üretimin ve gıda tedarikinin kısıtlama tedbirlerinden muaf 
tutulmasına uygun olarak hallerin çalışmaya devam ettiğini not etmek gerek. Halde 
çalışanlar da sokağa çıkma yasağından muaf sayıldı.

Salgının ilk döneminde artan yoğunluk, hallerin işleyişine yönelik yapısal olarak 
süregiden kimi sorunları da gündeme getirdi. Örneğin bu yoğunluk, uzun zamandır 
tartışılan trafik sorununun daha akut hale gelmesine yol açtı.

Salgın gıdayı değil, halin işleyişini etkiledi. Özellikle araç yoğunluğu olarak. 
Pazartesi günleri –sokağa çıkma yasakları sonrasındaki gün– ve cuma günleri 
–yasaktan önceki gün– yoğunluk çok arttı örneğin. Normalde buraya geldiğinde 
ortalama 3 saat geçirenler 6 saat, 8 saat geçirmek zorunda kaldı. Bu da büyük 
ölçüde trafik sorunundan kaynaklandı. Ürün getirenlerin giriş saatlerini, ürün 
alanların saatlerinden ayırdık (Görüşmeci 6, Memur, Bayrampaşa Hali, 
22.09.2020).

Hem halde olası bir bulaş ihtimalini azaltmak hem de trafikten kaynaklı gecikmelerin 
önüne geçebilmek için hal müdürlüğü giriş-çıkış saatlerine ve güzergâhlarına yönelik yeni 
bir trafik düzenlemesi gerçekleştirdi. Ancak bu yeni düzenlemenin de Panik Dönemi 
süresince trafik sorununu bir başka biçimiyle artırmış olduğu görünüyor: “Korona önlemi 
olarak giriş-çıkış saatleri değiştirildi. Önceden sadece 2 saat kapalı kalırdı, şimdi 6 saat 
kapalı kalıyor ve temizlik yapılıyor. Giren ve çıkan karşılaşmasın diye düzenlemeler yapıldı. 
İlk başlarda ciddi yığılmalar oldu. Trafik sorunu çok arttı” (Görüşmeci 7, Memur, 
Bayrampaşa Hal Müdürlüğü, 22.09.2020).
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41Hale giriş çıkış saatlerinin düzenlenmesi, mal getirenlerin ve satın alanların aynı anda 
halde olmasının önüne geçerek yoğunluğu azaltmayı amaçlamıştı. Ancak bu düzenlemenin 
açıklanması ve halin normalden daha geç açılacağının duyulmasıyla hal kapısı önünde 
uzun kuyruklar oluştu. Halde geçirilen vakit hem satıcılar hem alıcılar için oldukça uzadı 
ve buna bağlı olarak haldeki çalışma saatleri de uzamış oldu.

Bu noktada hale giren toplam araç sayısı bakımından da ayrıca bir not düşmek gerekir. 
Hal müdürlüğü tarafından bize verilen saat başına hale giren kamyon ve TIR sayılarına 
bakıldığında, 2020’den önceki yıllara göre Ocak - Mart arası bir düşüş görülmezken Nisan 
- Haziran arasında net bir düşüşten bahsetmek mümkün (bkz. Şekil 2). Buna karşılık 
henüz bu verileri analizlerine dahil etmemiş durumda iken görüştüğümüz bir hal 
yetkilisinin kendi deneyimi, pandemi öncesi ve sonrası bakımından bir fark olmadığı 
yönünde idi:

Ancak toplam giriş çıkışlar değişmiyor. Hatta 2015 yılından beri elimizdeki 
veriye baktığımızda aynı saatlerde aynı sayıda araç giriş çıkışı görüyoruz. 
Salgın döneminde saat düzenlemeleri dolayısıyla o verileri dahil etmedik. Ama 
o dönemde de toplamda bir fark görmüyoruz (Görüşmeci 7, Memur, 
Bayrampaşa Hal Müdürlüğü, 22.09.2020).

Yaptığımız görüşmelerde müdürlükte karantina dönemi boyunca vardiyalı bir sisteme 
geçilerek çalışanların haftada bir gün geldiği bir uygulama yapıldığını, ancak bu 
uygulamanın haldeki dükkânları kapsamadığını öğrendik. Komisyoncu ve tüccarlar 
tedbirlerin her dükkânın kendi inisiyatifine bırakıldığını ve genellikle çalışan sayısında pek 
bir değişiklik olmadığını aktardılar. Tüccar ve komisyoncular karantina döneminde halde 
iş bekleyen, çoğunluğu Afgan ve Suriyeli olan çekçekçi ve hamal sayısının daha az 
olduğunu, ilk haftalarda alınan / satılan malları taşımak için işçi bulmakta zorlandıkları 
zamanlar olduğunu söylediler. 

Hal müdürlüğünün ve hallerde ofisi bulunan tüccar ve komisyoncuları temsil eden 
derneklerin maske ve dezenfektan dağıttığı, mesafe kuralları gibi konularda bilgilendirme 
yaptığı, ancak tedbir kurallarına uyulup uyulmadığına dair denetlemelerin yapıl(a)madığı 
anlaşılıyor. Müdürlüklerde ve dükkânlarda yaptığımız görüşmelerde halde çalışanlar, 
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42 komisyoncular ve tüccarlar arasında COVID-19’a yakalanan ve hayatını kaybedenlerin 
olduğu, ancak halde bu verileri takip eden özel bir birimin kurulmadığı aktarıldı. Ulusal ve 
yerel düzeyde devam eden filyasyon / takip çalışmalarından da hale iletilen herhangi bir 
bilgi olmadığı anlaşılıyor.

Özetle halde giriş-çıkış saatlerinin değiştirilmesi ve maske, dezenfektan kullanımının 
kısmen yaygınlaşması dışında salgın tedbirlerinin haldeki işleyişe büyük bir etkisi 
olmamıştır. Halde salgın yönetimine dair herhangi bir yaptırım içermeyen asgari tedbirler 
alınmış, bu durum ironik bir biçimde halin işleyişinde aksaklıkların az olmasına neden 
olmuştur. Bir başka biçimde ifade edecek olursak, pandeminin tedarik süreçlerinde ciddi 
bir etki yaratmamasının nedenlerinden birisi, fiziki mesafe, maske gibi tedbirlerin sıkı 
uygulanmaması, filyasyon tedbirlerinin alınmaması ve dolayısıyla kimi aktörlerin 
çalışmasının önüne geçilmemesi gibi uygulamalar olarak karşımıza çıkmaktadır.

Toptan ticaretin merkezi olan hallerden farklı olarak, salgın döneminde “geleneksel 
perakende” (pazar, manav ve seyyar satıcılar) ve “organize perakende” (yerel, ulusal 
süpermarket zincirleri) sektörlerine yönelik çeşitli kısıtlamalar ve yasaklar uygulansa da 
insanlar gıda tedarikini büyük oranda bu kanallardan sağlamaya devam ettiler. Sokağa 
çıkma kısıtları ilan edilen haftasonları dışında açık olan pazar yerlerine yönelik çeşitli 
düzenlemeler yapıldı ve kimi semtlerde pazarların günleri kısıtlamalara uygun şekilde 
değiştirildi. 27 Mart 2020’de İçişleri Bakanlığı (2020) tarafından yayımlanan genelgeyle 
pazar yerlerinde maske takma zorunluluğu, giriş ve çıkışların farklı yerlerden yapılması, 
tezgâhlar arasına 3 metre mesafe konulması, alanın büyüklüğüne oranla pazarda aynı 
anda bulunabilecek müşteri sayısının belirlenip takip edilmesi gibi yeni pandemi 
uygulamaları yürürlüğe girdi. Pazar yerlerinde yaptığımız ziyaretlerde bu tedbirlerin 
genel olarak salgının ilk aylarında daha sıkı takip edildiğini, sonraki aylarda hem 
pazarcıların hem müşterilerin tedbirlere pek de riayet etmediğini gözlemledik. Müşteri 
sayısının takip edilmesi, ateş ölçülmesi gibi pazar-içi denetlemelerin belediye zabıtalarının 
inisiyatifiyle günün belirli saatlerinde yoğunlaşıp belirli saatlerinde gevşetildiğini 
gözlemledik.

Getirilen yeni düzenlemelere alışma sürecinde özellikle maske takma kuralının ihlali 
konusunda pazarcılara çok katı yaklaşılması ve kesilen cezaların çok fazla olduğu 
yaptığımız görüşmelerde en sık dile getirilen sorunlardan biri oldu. Pazarcılar çok uzun 
çalışma saatleri boyunca sürekli maskeyle durmanın zor olduğunu, sigara ya da çay 
içerken, yemek yerken maskelerini çıkardıklarını vurgularken bu tip durumlarda kesilen 
cezaların aslında pazar yerleşiminin bu ihtiyaçlarını karşılayabilecek alanlar sunmaması 
ya da sunulan alanların tezgâhlardan uzak olmaması gibi mekâna dair daha yapısal 
sorunlarla ilgili olduğunun altını çizdiler.

İlk birkaç aydan sonra yeni kurallara hem esnafın hem de müşterilerin alıştığını, ancak 
pazarların daha çok sokak ve cadde aralarında kurulması, dar alanlarda olması gibi genel 
sorunların pandemi önlemleri ve uygulamalarına da yansıdığını anlattılar. Bununla 
bağlantılı olarak sebze-meyve ihtiyacını normalde daha çok semt pazarlarından karşılayan 
müşterilerin salgın koşullarında daha hijyenik olarak gördükleri ve mesafeli bir alışverişe 
izin veren marketleri ya da online sipariş sitelerini tercih etmeye yöneldiklerini de 
söyleyebiliriz (Baruönü, 2020). Bu tercihe yön veren kimi faktörler ise sokak aralarında 
kurulan semt pazarlarının düzeni ve yapısı gereği insan yoğunluğunun fazla olması, 
tedbirlerin ve denetimlerin sistematik olarak uygulanmaması, büyük oranda pazarcı ve 
müşterilerin inisiyatifinde olması, fiziksel mesafeyi korumak için etkili olabilecek sıkı 
denetimlerin de pazarların yapısal koşullarıyla sınırlı olması vb. olarak sıralanabilir. 
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43Görüştüğümüz pazarcılar Mart ayında salgın başladıktan sonra pazarlarda talebin 
düştüğünü, yoğunluğun azaldığını anlattılar. Ancak pazar, manav gibi mekânların 
kalabalığından kaçınılmasının da bir etkisi olarak seyyar satıcı sayısında bir artış olduğu 
gözlemlendi. Görüşmelerimizde yalnızca halden aldığı ürünlerle sebze-meyve satışı 
yapanların değil, aracı ve uygun koşulları olan manavların ya da tedarikçilerin de bu 
yönteme başvurduğunu öğrendik.

Geleneksel perakende biçimlerinden farklı olarak organize perakendeyi oluşturan 
süpermarketlerin salgın döneminde normalin üzerinde bir ilgiyle karşılaştıkları 
söylenebilir. Basında çıkan haberler ve diğer araştırmalara paralel olarak (ILO, 2020) bizim 
bu araştırma kapsamında görüştüğümüz market temsilcileri de salgının ilk döneminde 
yaşanan panikle süpermarketlere çok yoğun bir ilginin olduğunu anlattılar. Alışveriş 
sırasında maske takmanın zorunlu olması, müşteri sayısının sınırlı tutulması, kasalara 
siperlikler konması gibi önlemlerle sağlık kaygılarının giderilmeye çalışıldığını dile 
getirdiler. Süpermarket temsilcilerinin paylaştığı müşteri sayısının azaldığı, ancak 
müşteri başına düşen sepet büyüklüklerinin arttığı bilgisi panik alımları ve stok yapmak 
üzere alışveriş yapıldığı izlenimini güçlendiriyor. 

Salgın yönetimi ile gıda tedarik sistemleri arasındaki ilişkiye odaklanan bu bölümdeki 
gözlemlerimizin “düzenlemeyerek düzenleme” şeklinde kavramsallaştırılabileceğini 
düşünüyoruz. Bu kavramsallaştırma ile kamu politikaları yapıcıları ve bunların 
uygulanmasıyla denetlenmesinden sorumlu kamu ve özel aktörler bakımından bu alana 
yönelik bilinçli bir şekilde yeterli ve etkili düzenlemeler yapılmamasını; varolan 
düzenlemelerin ise yine bilinçli şekilde uygulamada ve denetimde aksatılmasını 
kastediyoruz. Örneğin hallerde fiziki mesafe, maske gibi tedbirlerin sıkı uygulanmaması 
ve takip edilmemesi, filyasyon tedbirlerinin alınmaması, çalışması gereken kişilerin 
çalışmaya devam edebilmesi gibi “salgın yönetimi” süreçlerini, pazar yerlerinde ilk 
zamanlarda daha sıkı uygulanmakla birlikte zamanla gevşetilen “tedbirleri” 
düzenlemeyerek düzenlemenin göstergeleri olarak ele alıyoruz.

Bu bağlamda “düzenlemeyerek düzenleme” hâlinin birbiriyle ilişkili iki boyutu 
olduğunu söylemek mümkün. İlk olarak gıda tedarikinin “aksamaması” için salgına 
yönelik tedbirlerin ve kısıtlamaların bu alanda sıkı sıkıya uygulanmamasına ilişkin bir 
uzlaşıdan bahsetmek mümkün. Salgın koşullarında gıda üretimi ve tedarik sisteminin 
sağlık sistemi ile denk bir önemde görülmesi üzerinde yükselen bu uzlaşıyı, hem karar 
vericilerin, hem halde çalışanlar ve tedarikçilerin, hem de tüketicilerin zımnen de olsa 
üzerinde ortaklaştığı ve parçası olduğu bir ihmal hâli olarak yorumluyoruz. İkinci olarak 
bu durumun haldeki aktörlerin geçim kaygısının bir uzantısı ve bu anlamıyla bir “mecburi 
fedakârlığı” olarak görmek de mümkün. Bir başka ifadeyle, düzenlemeyerek düzenleme 
hâli, salgın tehdidi altında yoğun bir şekilde çalışmaya devam eden hal aktörlerinin geçim 
kaygısını, sağlık kaygısının önüne koyduklarının bir göstergesi olarak da görülebilir.

Tedarik Sisteminin Karakteristik Özellikleri: Geçişlilik

Hallere gelen ürün miktarlarında salgına bağlı önemli bir değişiklik olmadığı 
görülmektedir (bkz. Şekil 3). Örneğin görüşme yaptığımız tüccar ve komisyonculardan biri 
bu durumu şu şekilde aktardı:

Üretim bizi hiç etkilemedi. Burası haftasonu bir kere kapatıldı. Tarımda bir 
problem olmadı. Mart-Nisan biraz tarlaya gitmekte, daha çok işçi bulmakta 
zorlanıldı. İşçi sıkıntısı olunca mahsul biraz toplanamadı. Narenciyede en başta 
vitamin diye yüklenildi diye portakal-limon fiyatları arttı. Rekolte anlamında 
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44 pek bir değişiklik olmadı. Daha genel bir sıkıntı var her sektör için. Yedinci-
sekizinci ayda geçen yıla göre çok daha kötü durumdayız (Görüşmeci 9, 
Bayrampaşa Hali, 22.09.2020)

Üretim ve sevkiyat anlamında büyük aksaklıklar oluşmamasını, tarım ve hayvancılık 
sektörlerinde çalışanların salgın düzenlemelerinden muaf tutulmaları, sokağa çıkma 
yasaklarının üretim ya da lojistik faaliyetlerini kapsamaması gibi faktörler üzerinden 
açıklamak mümkün olsa da, ihracata yönelik üretilen, ithal edilen ve lüks tüketim olarak 
sınıflandırılan bazı kalemlerde kısa dönemli olarak kimi sorunlarla karşılaşıldığını not 
edelim. Uluslararası sınırların, restoran ve otellerin kapatılmasıyla bu ürünlerin 
tedarikçilerinin zor durumda kaldığına yaptığımız görüşmelerde sıkça rastladık.

Otel, restoranlarda sorunlar çıktı tabii. Özellikle buralar için butik üretenler 
gitti. Bunların bir kısmı zaten ithal ürünlerdi. Bir kısmı da avokado, Akdeniz 
yeşillikleri gibi pahalı sebze, meyve. Biz örneğin nisandan beri satamadık bu 
pahalı yeşillikleri. Dört-beş  aydır o üründen almıyoruz. Bizden alan otel 
alımları durdurdu çünkü. Bu durumlar ekstrem ürünler için geçerli, 
yayılamıyor yani. Bir yandan bu ürün çeşitliliğinin de geliştiğini gösteriyor. Bu 
dönemde bu çeşitler satılamıyor, ihracatı da mümkün değil. Muhtemelen 
bunların üretiminde düşüş olacak (Görüşmeci 5, Tüccar / Komisyoncu ve 
Meslek Örgütü Temsilcisi, Ataşehir Hali, 22.09.2020).

Lüks tüketime yönelik üretilen Akdeniz yeşilliği ve avokado gibi ürünler, ihracat 
mümkün olmadığından ve ürünlerin düzenli alıcıları olan otel / restoranlar kapalı 
olduğundan üretici ve tedarikçi için zarara yol açtı. Ancak hem bu ürün grubunun toplam 
ticaret içinde oldukça ufak bir payı olduğundan hem de sadece bu ürünlerde uzmanlaşmış 
üretim ya da tedarikçiliğin yaygın olmamasından kaynaklı olarak bu alanda oluşan 
aksaklıkların sistemin geneline etkisi sınırlı oldu.

Benzer şekilde küresel ticarette pandemi nedeniyle meydana gelen aksaklıklara bağlı 
olarak ithalat alanında oluşabilecek sorunların da gıda tedarikinin genelini etkileyebilecek 
bir gücü olmadığını söylemek mümkündür. Yaş sebze-meyve ithalatı sadece belirli ve lüks 
kapsamında değerlendirilen ürünlerde yapılıyor. Bu ürünlerin ithalatını yapan tedarikçiler 
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45de sadece bu ürünlere dayalı bir tedarik faaliyeti yürütmüyor; farklı ürünleri farklı üretim 
bölgelerinden temin ederek farklı segmentlerde tüketiciye hitap eden farklı perakende 
kanallarında yer alıyor. Böylece bir anlamıyla kendi faaliyet alanları içinde bir risk yönetimi 
uyguluyorlar. Bu sebeple pandeminin ilk dönemlerinde lojistik sıkıntılar nedeniyle  
ticaretteki aksama ve lüks ürünlerin birincil alıcısı olan restoranlardan gelen talep 
daralmasının çok ciddi bir etkisinin olmadığı görülüyor.

Özetle, görüştüğümüz tüccarlar, komisyoncular, halden alışveriş yapan pazarcılar ve 
diğer tedarikçiler salgının, ilk birkaç haftadan sonra haldeki ticarete ve gıda tedarik 
sistemine pek etkisi olmadığını vurguladılar. Bu durum mevcut tedarik sisteminin 
karakteristik unsurları incelenerek anlamlandırılabilir.

Türkiye tarımında küçük üreticilerin ağırlığını koruması gibi, tedarik sisteminde de 
küçük ve orta ölçekli aracıların etkinliği oldukça belirleyicidir. Hanehalkı gıda 
harcamalarının da gösterdiği gibi Türkiye’de taze sebze-meyve ihtiyacı %68 oranında 
“geleneksel aracılardan”, yani pazar, manav, seyyar satıcıları da içine alan küçük ve orta 
ölçekli esnaftan temin edilmektedir (TÜSİAD, 2020, s. 44). İstanbul özelinde bu oranın 
hesaplandığı bir çalışmaya rastlayamasak da, Türkiye genelinden çok farklı olduğunu 
düşünmek için pek bir sebep bulunmuyor. Bahsedilen bu piyasanın çok büyük bir kısmı 
İstanbul için iki halden tedarik edilen ürünlerden oluşuyor. Dolayısıyla İstanbul’un sebze-
meyve tüketiminin karşılanmasında merkezi konumda olan hallerin çok sayıda tüccar ve 
komisyoncu firmadan oluşan yapısına yakından bakmak, tedarikin salgından nasıl 
etkilendiğini anlamak için önemlidir.

Hallerde görüştüğümüz kişilere göre, salgının etkisinin az olmasının önemli bir 
sebebi, restoran ve otellerin satın aldıkları gıdanın başka aracılarla son tüketiciye ulaşması 
oldu. İnsanların eve kapanmasıyla tüketicinin gıda talebinin artmasının, salgın önlemleri 
dolayısıyla kapanan otel ve restoran talebindeki düşüşün yerini almasına işaret eden 
görüştüğümüz tedarikçiler (komisyoncu, tüccar, pazarcı vb.), toplam satışlarda bir azalma 
ya da fiyatlarda talep azlığı dolayısıyla bir düşüş yaşanmadığı kanaatindeydiler: “Korona 
çok etkilemedi. Sadece bazı tedarikçiler sıkıntıya girdi. Otel, restoran, havalimanı, gemi vs. 
tedarikçileri. Onların almadığı ürünü marketçi aldı, pazarcı aldı” (Görüşmeci 8, Tüccar / 
Komisyoncu, Bayrampaşa Hali, 22.09.2020).

Pandemide çok büyük bir sıkıntı olmadı. Pazarlar kapandığı için halde elimizde 
kaldı bazen ürünler, ama marketler iyi çalıştı, asıl onlar para kazandılar bu 
süreçte (Görüşmeci 2, Tüccar / Komisyoncu, Bayrampaşa Hali, 22.09.2020).

Anlatılanlardan görüldüğü üzere marketlerin ve manav, pazarcı gibi aracıların 
normalden daha fazla alım yapmaları, üreticilerin ve tedarikçilerin restoran ve otel başta 
olmak üzere gıda tedarik zincirinde talebin önemli bir kısmının ortadan kalkmasını telafi 
etmiş görünüyor. Burada vurgulamak istediğimiz temel nokta şu: Türkiye ve İstanbul 
özelinde gıda tedarik sistemlerinin Batı Avrupa ve Kuzey Amerika ülkelerine12 kıyasla daha 
esnek ve küçük aktörlerin ağırlıkta olduğu bir yapısının olması bu telafiyi mümkün kılan 
temel unsur olarak karşımıza çıkıyor. Otel ve restoranlara yapılan toptan satışların 
marketlere ve genel olarak perakende sektörüne yapılan satışlardan yasal düzenlemeler, 

12          Salgının başlarında özellikle restoranlara ve otellere satış yapan üreticilerin ve tedarikçilerin çeşitli paketleme 
farklılıkları dolayısıyla perakende satışa uygun olmayan stoklarının alıcı bulamayarak ziyan olması basında sıkça 
yer buldu (Felix ve ark., 2020).
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46 sertifika sistemleri ya da üretim biçimleri olarak çok farklı olmamasının da talepteki bu 
geçişliliği mümkün kıldığını ve tedarik sistemlerinin pandemi karşısında dayanıklılığını 
olumlu etkilediğini söyleyebiliriz. Bahsedilen tedarik kanallarının niteliksel olarak 
birbirinden çok da ayrışmış olmaması, ürünlerin restoran / otel yerine son tüketiciye 
ulaşmasının hızlıca örgütlenebilmesi, perakende sektörünün salgın dolayısıyla alım 
yapamayan aktörlerin yarattığı açığı hızlıca kapatabilmesini de mümkün kılmaktadır.

İstanbul gıda tedarik sisteminin karakteristik unsurlarının bir getirisi olarak da 
görülebilecek bu durum “geçişlilik” kavramı üzerinden ayrıca ele alınabilir. Burada 
geçişlilik kavramını iki anlamda kullanıyoruz. Birincisi, haldeki aktörlerin birden çok 
şapkasının olması bakımından tedarik sistemleri içinde farklı pozisyonlar (konumlar) 
arası geçişlilik. Basitçe ifade edecek olursak hem üretici, hem komisyoncu, hem tüccar olan 
çok sayıda aktörden bahsetmek mümkün. Örneğin görüştüğümüz birçok tüccar ve 
komisyoncu önceden pazarcılık yaptıklarını ifade ederken ya kendilerinin ya akrabalarının 
halihazırda tarımsal üretimi sürdürdüklerini ilettiler. Halde tüccar unvanıyla faaliyette 
bulunan bir firma, aynı zamanda perakende alanında bir indirim marketinin belirli 
bölgedeki mağazalarının manav reyonlarını ihale usulü kiralayıp çalıştırıyor. Bunların bir 
kısmı aynı zamanda pazar yeri tezgâhı ve manav da işletiyor. Dahası, özellikle salgın 
zamanı seyyar satıcılığa çıkan da çok olmuş. Dolayısıyla aracılar üreticilerle yakın ilişkide 
olarak ve hem toptancı hem de perakendeci olarak sistemin farklı konumlarındaki 
değişimi takip edebiliyorlar. Birbiriyle yakından ilişkili olan farklı konumlar için 
beklentileri öngörerek ona göre konum alıp müdahaleler geliştirebiliyorlar. Bu geçişlilik ve 
çokrollülük tedarik sisteminin geneli hakkında bilgili olmayı, farklı aşamalardaki 
aksaklıkları kolay tespit edip müdahale edebilmeyi, riski daha kolay yönetebilmeyi 
sağlıyor. 

İkinci anlamda, geçişlilik kavramını, esnek ve çokişlevli bir yapısı olan bu küçük ve orta 
ölçekli aktörlerin farklı tedarik kanalları arasında geçiş yapabilmesi anlamında, tedarik 
kanalları arası geçişliliğe işaret etmek için kullanıyoruz. Örneğin bu aktörlerin HoReCa 
yerine perakende satış yapma kabiliyetleri var. Burada HoReCa tedarikçilerinin haldeki 
serbest piyasaya dahil olmalarının ayrıca bir yeri var. Halin, ürünlerin fiziki olarak da 
alıcılarla bir araya geldiği büyük bir pazar olması; bu pazarda yazılı anlaşmalar, önceden 
imzalanan sözleşmelerden çok esnaflık kültürü, zamana yayılmış ilişkilerin getirdiği 
güven ilişkilerinin hâkim olması HoReCa ve diğer tedarik kanalları arasında keskin sınırlar 
oluşmasını da nispeten engellemiş görünüyor. 

Bu araştırma kapsamında İstanbul hallerinde görüştüğümüz komisyoncu ve tüccarlar, 
üretici örgütleri, tüccar ve komisyoncu dernekleri temsilcileri ifadeleri doğrultusunda otel 
ve restoranlar için tedarik sağlayan aracıların özellikle ödemelerini almalarında ciddi 
sorunlar ve aksaklıklarla karşılaştıklarını ifade edebiliriz. Aracılar arasında en fazla 
etkilenenlerin bu tedarikçiler olduğu dile getirildi. Ancak görüşmecilerimiz aynı 
tedarikçilerin halde yeni alıcılar bulabildiklerini ve bu şekilde bu krizi nispeten az hasarla 
atlattıklarını da dile getirdiler. 

Yukarıda geçişlilik üzerinden tartıştığımız bu durumun hem İstanbul’daki seviyesinin 
detaylandırılması hem de Türkiye geneline uyarlanabilir olup olmadığı için daha fazla 
çalışmaya ihtiyaç olduğu muhakkak. Burada esnek ve çokişlevli bir karakter taşıyan küçük 
ve orta ölçekli aracıların ve farklı tedarik kanalları arasında geçişi mümkün kılan bir 
yapının hâkimiyeti üzerinden geçişlilik tespitini yaparken iki noktayı vurgulamakta fayda 
görüyoruz. Birincisi otel ve restoranlara yönelik gıda ticaretinin başat faaliyet olduğu 
aracılar için bu dönemde sadece diğer sektörlere satış yapmaya geçmek değil, ticaretini 
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47yaptıkları ürünlerin de bu sektörlere geçmeye uygun olması önemli bir kriter. Diğer bir 
ifadeyle, perakende sektöründe talebi çok daha düşük olan, ancak HoReCa’da daha fazla 
ticareti yapılan Akdeniz yeşilliği, avokado gibi niş ürünler bahsettiğimiz tedarikçiler için 
sektör geçişliliğini pek mümkün kılamayabilir. Benzer bir şekilde, bu araştırmanın 
İstanbul’daki iki halde, sınırlı sayıda görüşmeciyle yapıldığı düşünülerek gıda tedarik 
sistemleri içinde salgından en çok etkilenen HoReCa tedarikçileriyle ayrıca bir çalışma 
yapılmadan bu verilerin ne İstanbul ne de Türkiye yaş sebze-meyve tedarikine 
genellenebileceğini söylemek gerekir. Dolayısıyla tüm HoReCa tedarikçilerinin burada 
sözü edilen geçişliliğinin olduğu sonucu çıkarılmamalıdır.

Belirtmek istediğimiz ikinci husus ise küçük ve orta ölçekli aracıların sayıca çok olması 
ve yukarıda tarif ettiğimiz geçişlilik özellikleri kendi başına “olumlu” bir özellik olarak 
algılanmamalı. Salgın zamanı sistemin dayanıklılığını ortaya koyan, HoReCa sektörünün 
daralmasıyla mücadele için etkili bir yöntem olsa da, aynı geçişliliğin kamu 
düzenlemesinden yoksunluk, üreticilerin ve küçük aracıların piyasa koşullarıyla baş başa 
bırakılmaları anlamına geldiği de unutulmamalı. Bu bir taraftan daha büyük tüccarlar ve 
komisyoncular, HoReCa şirketleri ve büyük zincir marketlerin piyasa koşullarında kendi 
çıkarlarına göre hareket etmelerinin yarattığı etkilere küçük aracıların da tabi olduğu 
anlamına gelirken, aynı zamanda ticari faaliyetlerin ve ürünlerin dolaşımının takibi ve 
denetiminin yapılmaması, bu zamanlarda gerekli olabilecek müdahalelerin yapılmasını da 
imkânsız kılmaktadır. Örneğin üreticilerin ve aracıların borçlanma seviyelerinin giderek 
arttığı Türkiye’de, salgın koşullarında özellikle HoReCa tedarikçilerinin karşılaştığı 
sorunların katlandığını düşünebiliriz. Ancak bu sektördeki gıda tedarikinin verisi sağlıklı 
bir şekilde takip edilmediğinden, bu tedarikçilerin sorunlarının boyutu 
tanımlanmadığından açıklanacak bir destek paketinin bu sektörü hedeflemesi de daha zor 
olmaktadır.

Post-Pandemi Sürecine Yönelik Sahada Öne Çıkan Eğilimler

Bu başlıkta saha sürecindeki gözlemlerimiz ışığında post-pandemi sürecine yönelik 
öne çıkan eğilimler üç altbaşlıkta tartışılmaktadır: (1) süpermarketlerin artan önemi, (2) 
dijital teknolojilerin kullanımında artış ve dijitalleşme, (3) alternatif aracılık aktörleri ve 
süreçlerinin ivme kazanması. 

Süpermarketler güçleniyor mu?

Yukarıda salgın tedbirlerinin perakende sektöründeki etkilerini tartışırken Türkiye’de 
yaş sebze-meyve tüketimi için pazar payı çok düşük olan süpermarketlerin cirolarındaki 
artışa dikkat çekmiştik. Süpermarketlere artan ilginin özellikle salgının ilk döneminde 
yayılan, virüsün gıdadan bulaşabileceği haberleriyle ilgili olduğu düşünebilir. Bir yandan 
virüsün ortaya çıktığı yer olarak Çin’de bir hayvan pazarına ve bu pazardaki hijyenik 
olmayan koşullara dikkat çekilmesi, bir yandan da insanların gıdadan bulaş korkusunun 
süpermarketten alınan ve paketi temizlendiğinde içinden çıkan gıdanın hijyenik olacağına 
dair izlenimleri etkili olmuş olabilir. Pandemi tedbirlerinin daha kolay uygulandığı ve iç 
mekândaki insan sayısı kontrol altında tutulduğu için pazarlar kadar anlık kalabalığın 
yüksek olmadığı süpermarketlere özellikle paniğin yol açtığı gıda stoklama eğilimiyle 
talebin arttığını görüyoruz. 

Salgın döneminde yerel gıdalara daha çok ilgi gösterilmesine paralel olarak, 
süpermarket temsilcileri de yerelliğini öne çıkardıkları ürünlere talebin arttığından 
bahsettiler. Bu alanda daha önce yatırım yapmış, yöresel ürünleri öne çıkartan marka 
iletişim stratejileri izleyen zincirlerin, bu ilgiden daha fazla faydalandıkları, tüketicilerce 



Bü
ke

, D
oğ

an
 ve

 T
at

ar
i

48 daha çok tercih edildikleri bizim görüşmelerimizde de basında da vurgulanmıştır. 
Kısacası süpermarketlerin salgın döneminde satışlarını artırdıklarını ve gıda 
perakendesi içindeki konumlarını güçlendirdiklerini söylemek yanlış olmayacaktır. Bu 
güçlenme yerel gıdaları öne çıkarmak veya bir sonraki bölümde de bahsedeceğimiz gibi 
dijital teknolojilerin kullanımı gibi faktörlerle ilişkili olarak sektörün içindeki güç 
dengelerini de etkilemektedir.

Dijitalleşme

Organize perakendenin genel olarak ciroları artsa da, kendi içindeki rekabetin bu 
dönemde şekillenmesinde dijitalleşme çok belirleyici bir rol oynamış görünüyor. Online 
sipariş sistemlerini salgın öncesinde yerleştirmiş, bu alana altyapı yatırımları yapmış 
olan süpermarketler elbette bu süreçte cirolarını önemli ölçüde artırmış ve gıda 
satışlarının dijitalleşmesinden en olumlu etkilenenler olmuşlardır. Türkiye 
Perakendeciler Federasyonu Başkanı Ömer Düzgün’ün verdiği bilgiye göre salgının 
birinci ve ikinci dönemi boyunca toplam cironun %10 ila 15’i online satışlardan elde 
edildi.13 1 Haziran sonrası normalleşme dönemiyle bu oranın %3-4’lere gerilediğini 
belirten Düzgün, bu seviyenin sektördeki olağan yüzde olduğunu belirtiyor. Bununla 
beraber Migros İcra Kurulu Başkanı Özgür Tort “2018-2019 yılında da online ticarette 
%60-70’ler oranında büyüme sağlamış bir şirket” olarak salgın zamanında talebin dört 
katına çıktığını ve önceki yıllarda kurulan altyapının bu talebi karşılamaları için çok 
faydalı olduğunu ifade ediyor.14

Online araçlara önceden yatırım yapan ulusal zincirler gibi, gıda dışı ürünlerde 
altyapısını salgından önce oturtmuş olan şirketler de gıda e-ticareti için önemli bir 
imkân sağladı. A101, ŞOK gibi indirim marketleri pandemi döneminde aceleyle online 
sipariş uygulaması başlattılar. Tek başlarına online sipariş altyapısını kuracak ve idare 
edecek finansal ve idari kapasitesi olmayan yerel zincir marketler Hepsiburada ve 
Trendyol gibi e-ticaret siteleriyle anlaşarak ya da yaygın kullanılan mesajlaşma 
uygulamaları aracılığıyla farklı online sipariş sistemlerini denemekteler. Pandemi 
öncesi yaygınlıkları artmaya başlayan Getir, İstegelsin, Yemeksepeti, Banabi gibi hızlı 
teslimat üzerine yoğunlaşan firmalar bu süreçte taze meyve-sebze satışlarını artırma 
fırsatı buldu (Türsen, 2020). Çoğunlukla yerel zincir marketlerini temsil eden Türkiye 
Perakendeciler Federasyonu Başkanı Düzgün bu gelişmeleri online ticaretin yerel 
marketler için pandemi öncesinde “olsa da olur” bir unsur olduğunu, ancak bu süreçle 
birlikte sektörde ayakta kalmanın zaruri bir parçası hâline geldiğini tarif ediyor.

Bu dönemde gıda e-ticaretinin küçük aktörlerinin de sayılarının ve hacminin 
arttığını belirtmek gerek. Büyük süpermarketlerin, ulusal ve yerel zincirlerin, e-ticaretin 
önemli platformlarının ve tüm bu eski aktörler tarafından kurulmuş yan şirket ve 
markaların yanı sıra, başta sosyal medya ve internet reklamcılığını kullanarak kendi web 
sitesi ya da sadece sosyal medya hesapları üzerinden satış yapan, bunu basitçe kargo 
firmalarıyla müşterisine ulaştıran birçok yeni firma ve üretici oldu.

13         Ömer Düzgün ile Röportaj, “Perakende sektörü pandemi sürecini iyi yönetti”. Erişim tarihi: 12 Kasım 2020, 
https://www.youtube.com/watch?v=29YBkyjjgTo&t=429s
14         22 Nisan 2020 İstanbul Ticaret Üniversitesi İşletme Fakültesi Söyleşileri, Erişim tarihi: 12 Kasım 2020 https://
www.youtube.com/watch?v=E-bGWVyPwYI&t=3640s
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Salgın ve tarım-gıda sistemi arasındaki ilişkiye dair küresel olarak öne çıkan 
eğilimlerden birisi olarak, tüketicilerin gıda güvenliği sorgulamalarının artmasıyla, sadece 
paketli ve hijyenik gıdaya değil, aynı zamanda yerel gıdaya ve bu bağlamda sürdürülebilir, 
agroekolojik tarımsal üretime ve güvenilir küçük üreticilere doğrudan erişim 
mekanizmalarına ilgisi de arttı (Abiral ve Atalan-Helicke, 2020, s. 226-227). Buna paralel 
olarak İstanbul’da da alternatif gıda inisiyatiflerinin pandemi deneyimlerine odaklanarak, 
pandemi ve gıda sistemi tartışmalarının, bu süreçteki tüketici tercihlerindeki değişimin 
onlar nezdindeki yansımalarını inceledik. Bu kapsamda, İstanbul’da faaliyet gösteren dört 
tüketici kooperatifiyle görüşmeler yaptık. 

Görüştüğümüz tüketici kooperatifleri, İstanbul’daki diğer alternatif oluşumlar gibi, 
gönüllü emeğiyle, genelde mahalle bazında örgütlenmiş yapılar ve çok hızlı ya da fazla 
ürün sirkülasyonunun olduğu mekanizmalar değiller. Genellikle üyelerinin (ya da 
katılımcılarının, mahallelinin) siparişlerine göre Türkiye’nin çeşitli yerlerinden doğrudan 
küçük üreticiden kargo yoluyla ürün tedarik ediyorlar. Ürünler İstanbul’a ulaştıktan sonra 
tüketicilerin eline geçmesi birkaç gün alabildiğinden ve bu bekleme süresini ürünler 
bozulmadan geçirmenin yolu olan soğuk zincir ya da geniş depolama imkânları 
bulunmadığından taze sebze-meyve bu oluşumlar tarafından pek tercih edilmiyor. Bu 
açıdan bizim taze sebze-meyve odağındaki araştırmamız için bu grupların tedarik sistemi 
içinde oldukça marjinal kaldığını söyleyebiliriz. Ancak son dönemde İstanbul yakınlarında 
doğal yöntemlerle küçük alanlarda üretim yapan çiftliklerin sayısının artmasıyla tüketim 
kooperatiflerinin bu üreticilerle, çiftliklerle işbirliğine giderek mevsimine göre küçük 
hacimlerle haftanın önceden belirlenen günlerinde yaş sebze-meyve tedarikine başladığını 
söyleyebiliriz.

Görüştüğümüz tüketici kooperatifleri, beklediğimiz gibi salgının başlarında, panik 
duygusunun hâkim olduğu günlerde ve takip eden kapanma döneminde normalin çok 
üzerinde taleple karşılaştıklarını aktardılar. Kimi tüketici kooperatifleri satış 
dükkânlarının önünde sıralar oluştuğunu, birçok yeni kişinin kendilerine sosyal medyadan 
ulaştığını söylediler. Tüketicilerin bu dönemde un, yağ ve bakliyat ürünlerine yoğun ilgi 
gösterdiklerini ifade ettiler. Görüştüklerimiz arasında sadece bir oluşum e-ticaret 
kullanımına geçmişti. İnternet satışının satışlarda ciddi bir artışa yol açtığını 
gözlemlemişlerdi:

Kooperatif güvenilir olduğu için pandemide iş hacmimizde ciddi bir artış oldu, 
talep çok arttı. E-ticareti pandemi öncesi başlatmıştık. İnsanlar evinden 
çıkamadıkları için pandemi ile birlikte talep çok arttı. Özellikle bakla, bezelye, 
börülce, kuşkonmaz gibi mevsimsel tazeleri genelde ön siparişle tedarik ettik. 
Bunlar başta olmak üzere e-ticarette zorlandığımız, yetiştiremediğimiz 
ürünler oldu (Görüşmeci 26, Tüketici Kooperatifi, 15.09.2020).

Alternatif aracılara artan ilgi, COVID-19 salgınıyla birlikte gıdanın nereden geldiği ve 
hangi koşullarda üretildiğine dair bilginin şeffaflıkla sunulması isteği, yükselen gıda 
güvenliği kaygıları yanında tarım-gıda sisteminin ekolojik sonuçlarının COVID-19 ile daha 
çok hissedilmesiyle açıklanabilir. Aynı zamanda yerel-geleneksel üretim bilgisi ve 
teknikleri, üreticilerin sorunları, tedarik zincirleri, ekolojik ayakizi ya da gıdaya erişimde 
karşılaşılan adaletsizlikler gibi birçok konunun tartışılması, üretenler ve tüketenler 
arasında dayanışma ilişkileri geliştirilmesi gibi tüketici kooperatiflerinin çeşitli 
amaçlarına ilginin arttığı da iddia edilebilir.
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50 Öte yandan salgın koşullarından dolayı bu kooperatiflerin düzenli yaptıkları 
toplantı, atölye, üretici ziyaretleri vb. faaliyetlerin sekteye uğraması, bunların yerine 
çevrimiçi toplantıların gerçekleştirilmesi kimi sorunlara yol açmış. Görüştüğümüz 
kooperatif temsilcileri, faaliyetleri çevrimiçi devam ettirmenin pek kolay olmadığını ve 
genel olarak çalışmalarına katılımın azaldığını aktardılar. Görüşmelerimizde 
kooperatiflerin satış noktalarının aynı zamanda ortaklar ve yararlanıcılar için bir 
sosyalleşme ve paylaşım mekânı olduğuna, ancak salgın koşullarında gönüllülerin 
karşılaşmaları ve yeni insanlarla bir araya gelinen ortamlara imkân yaratmanın 
zorlaştığına dikkat çektiler. Bu durumun gönüllülerin motivasyonlarını olumsuz 
etkilediğini, yaptıklarının sadece gıda alım-satımına indirgenmesinden rahatsız 
olduklarını dile getirdiler.

Son olarak görüştüğümüz tüketici kooperatiflerinin bu süreçte ortaya çıkan talebi 
karşılamakta zorlandıklarına değinelim. Kooperatif ortakları kapasiteleri ve 
büyüklüklerinin bu hızlı talep artışına cevap verebilecek yeterlilikte olmadığını fark 
etmişler. Bir kısmı kendi limitlerini zorlayarak, hem gönüllülerin daha fazla emek 
harcaması hem de e-ticaret gibi yollar denese de, bir kısmı da oluşan bu ilginin 
örgütlenmesi ve yeni kooperatifler kurulması gerektiğine dikkat çekti. Tüm görüşmeciler 
hem organizasyonel işleyişlerini hem de tedarik ağları ve stok imkânlarını geliştirmeye 
ihtiyaç duyduklarını söylediler. Bu anlamda salgın sırasında artan bu ilginin devam 
etmesi durumunda tüketici kooperatiflerinin daha etkin tedarik aktörleri ya da 
alternatif aracılar olabilmek için altyapı gelişimine ve yeni organizasyonel yapılar 
oluşturmaya ihtiyaç duydukları iddia edilebilir.

Sonuç

Pandemi döneminde sosyal izolasyon önlemleri çerçevesinde hayata geçirilen 
düzenlemeler tüm sosyal ve ekonomik hayatı etkilediği gibi gıda tedarik sistemlerini de 
etkilemiştir. Bu süreçte alınan önlemler, toptan gıda ticaretinin yapıldığı hallerde ve 
perakende gıda ticareti yapan işletmelerde çalışma koşullarının ve saatlerinin yeniden 
düzenlenmesini, semt pazarlarının günlerinin sokağa çıkma yasaklarına göre 
kaydırılmasını, yemek hizmeti veren işletmelerin kapanmasını gerektirmiş ve gıda 
tedarik sisteminin salgın öncesi işleyişinde önemli değişiklikler olmuştur. İstanbul’a 
gıda tedarikini mümkün kılan çok çeşitli aktörler hangi tedarik zincir(ler)inde faaliyet 
gösterdiklerine, hangi sektör(ler) için hangi ürünleri tedarik ettiklerine, sermaye 
kapasitelerine ve finansal durumlarına bağlı olarak bu değişikliklerden farklı biçimlerde 
etkilenmişlerdir.

Araştırma kapsamında görüştüğümüz kişiler, bu değişikliklere ve zorluklara rağmen 
pandeminin ilk günlerindeki belirsizlik dönemi haricinde tedarik zincirlerinde büyük 
bir aksamanın, tüketicilerin gıda ürünlerine fiziksel olarak erişememesine sebep olacak 
büyüklükte bir zorlukla karşılaşılmadığını ifade etmişlerdir. İstanbul haline gelen 
ürünlerin toplam hacminde ciddi değişikliğin görülmemesi, marketlerde sebze-meyve 
raflarının boş kaldığı bir dönem olmaması gibi durumlar ciddi bir aksaklığın 
olmadığının göstergesi olarak ifade edilmiştir. Pandemi döneminde karşılaşılan birçok 
sorun pandemiden kaynaklı olarak değil, gıda tedarik sistemlerinin yapısal sorunları 
olarak anlatılmıştır.

Tedarik zincirlerinde bu süreçte ciddi bir sorunla karşılaşılmaması varolan yapının 
mümkün olduğunca kısıtlamalardan muaf tutulmasıyla, aktörlerin olağan çalışma 
düzenlerine büyük ölçüde devam etmeleri sayesinde sağlanmış görünmektedir. Bu aynı 
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51zamanda politika yapıcılar, bu politikaların uygulanmasından ve denetlenmesinden 
sorumlu kamu ve özel sektör aktörleri bakımından bu alana yönelik bilinçli bir şekilde 
yeterli ve etkili düzenlemeler yapılmaması; varolan sınırlı sayıda düzenlemenin ise 
bilinçli bir şekilde uygulamada ve denetimde aksatılmasına işaret etmektedir. Bu 
makalede gıda tedarikinde büyük bir sorunla  karşılaşılmamasının, düzenleme 
yapılmadan bir düzenin tesis edilebilmesi olarak görülebileceğini iddia ettik. Bu 
düzenin, bir yanıyla farklı aktörlerin ihmal üzerinde uzlaşısına, diğer yanıyla tedarik 
aktörleri bakımından sağlık kaygılarındansa ekonomik kaygıları önceliklendiren bir 
zorunluluk ve fedakârlığa dayandığını ileri sürdük.

İstanbul yaş sebze-meyve tedarikinin pandemiden görece az etkilenmesinin bir 
diğer sebebi olarak tedarik sistemlerinin farklı pozisyonları arasında (üretici, tüccar, 
komisyoncu, pazarcı ya da manav gibi) ve farklı zincirler arasında (özellikle HoReCa ve 
diğer perakende sektörleri) geçişliliğe izin veren, zincirler arası keskin sınırların 
olmadığı bir yapıya dikkat çektik. Saha bulgularımızı Türkiye’de gıda tedarik kanalları 
arasında ürün standartları ve lojistik sistemleri açısından radikal farkların olmaması, 
farklı kanallar için uzmanlaşmış sertifikasyon, izleme ve denetim sistemlerinin çok 
gelişmiş olmaması, aktörlerin farklı tedarik kanallarında aynı anda faaliyet göstermeleri 
ve sebze-meyve tedariki için en önemli mekân olan şehir hallerinin küçük ve orta ölçekli 
işletmelerden oluşması gibi gıda tedarik sistemlerinin karakteristik özellikleriyle 
birlikte ele almayı önerdik. Bu çerçevede HoReCa gibi kimi tedarik kanallarında 
karşılaşılan  sorunların sistemin genelinde önemli aksaklıklara yol açmamasını gıda 
tedarik sistemleri içindeki geçişliliğin sağladığı manevra kabiliyeti üzerinden 
anlaşılabileceğini iddia ettik. 

Son olarak post-pandemi sürecine yönelik öne çıkan eğilimler incelenmiş, mevcut 
tedarik sistemine yön veren güç ilişkilerinin bu eğilimler doğrultusunda nasıl 
dönüşebileceği tartışılmıştır. Bir yandan salgının güçlendirmiş göründüğü 
süpermarketlerin sebze-meyve ticaretinde geleneksel perakendeye göre çok az olan 
pazar payının artabileceği ve tedarik zincirlerinde daha fazla etkileri olabileceğine 
dikkat çekilirken bir yandan da bu süreçte yeni aktörler, yeni tedarik yöntemleri, yeni 
beklentilerin ortaya çıktığına dikkat çekilmiştir. Pandemiyle ortaya çıkan en önemli 
değişimlerden birisi, birçok gündelik faaliyet gibi gıdaya ulaşıma dair alışkanlıkların da 
dijital ortama kayması olmuştur. Yükselen dijitalleşme perakende sektöründeki rekabet 
ve güç dengelerini etkilemektedir, gıda tedarik sistemleri açısından da kalıcı sonuçları 
olması kaçınılmazdır. Diğer bir önemli gelişme olarak gıda güvenliğinin giderek sağlıklı, 
yerel, zehirsiz gibi sıfatlarla tanımlanmasına dikkat çekilmiştir. Bu açıdan pandemi 
öncesinde benzer değer ve ilkeleri ön planda tutarak gıda tedarikini organize etmeye 
çalışan alternatif aracılık inisiyatiflerinin de bu süreçte güçlendikleri iddia edilmiştir. 

Bu vurguları yapmakla birlikte kimi uyarı notlarını da düşmekte yarar görüyoruz. 
Araştırma kapsamının İstanbul ilindeki tedarikçiler ve sebze-meyve ürün grubuyla 
sınırlandırılmış olması, araştırma bulgularından hareketle pandeminin gıda tedarik 
sistemleri üzerine olan etkilerine dair çıkarımlar yaparken dikkatli olmamızı 
gerektiriyor. İstanbul’un gıda tedarik sistemlerinin büyüklüğü, araştırma kapsamında 
görüşülen aktörlerin çeşitliliği ve temsiliyeti, araştırma bulgularının gıda tedarik 
sisteminin pandemi sürecinde nasıl etkilendiği hususunda ve sistemin genel işleyişi ve 
yapısal sorunları hakkında önemli ipuçları sağlıyor. Ancak hem sebze-meyve ürün 
grubunun toplam gıda tedarik sistemleri içindeki özgün koşullarını (mevsimsellik, hızlı 
bozulma, işlenmeme vb.) hem de İstanbul’un Türkiye’nin gıda tedariki içindeki 
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52 büyüklüğünü ve sıradışılığını göz önünde bulundurarak genellemelerden kaçınmak 
gerekiyor. Ayrıca COVID-19 pandemisinin hâlâ toplumsal hayatın tüm alanlarını 
belirlemeye devam ettiğini, dolayısıyla saha araştırmasının devam eden bu sürecin 
belirli bir döneminde gerçekleştiğini de hesaba katmak gerekiyor. Bu anlamda araştırma 
bulgularını sürmekte olan çokboyutlu bir krizin gıda tedarik sistemlerini nasıl 
etkilediğine dair öngözlemler olarak değerlendirmekte fayda var. Gıda tedarik 
sistemlerinin, pandeminin orta ve uzun vadede tarımsal üretim, genel gelir kayıpları ya 
da borçlanma üzerinde yaratacağı etkilerle birlikte şekillenmeye devam edeceğini 
unutmamak gerekiyor. 
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Bu makale Türkiye’de ilk koronavirüs vakasının görüldüğünün açıklandığı ve buna 
ilişkin kentsel yasak ve düzenlemelerin uygulamaya sokulduğu Mart 2020’den onu 
takip eden Kasım ayının ortasına kadarki süreçte dayanışma ilişkilerini işler kılarak 
kentsel müştereklere dikkat çeken Maltepe Dayanışma Ağı’nı konu edinmektedir. 
İştirakçisi de olduğum Maltepe Dayanışma Ağı’nın pratikleri, salgının etkilerinin 
metropol yaşamında radikal değişimlere neden olduğu ilk dönem olan akut dönem ve 
ikinci dönem olan “kontrollü sosyal hayat - normalleşme” döneminde gösterdiği 
farklarla ele alınmıştır. Biyopolitik üretim alanı olan metropol içerisinde biyoiktidara 
karşı kolektif hareket etmeyi temel alan pratikler, kendi güvenliklerini tesis eden 
toplulukların neoliberal özneye karşı kolektif özne’yi inşa ettikleri pratikler olarak ele 
alınmıştır. Araştırma birer müşterek olarak mahalleleri müşterekleşme pratikleriyle 
ortaya çıkaran Dayanışma Ağı faaliyetlerinin yakından takibinin bir dökümü 
olmasının yanı sıra, müştereğin bakımına dönük ihtiyaca değinmekte, bugünün kriz 
ortamında müşterekler siyasetinin mecburiyetine dikkat çekmektedir. 

Anahtar kelimeler: Maltepe Dayanışma Ağı, biyopolitika, kentsel müşterekler, 
müşterekleşme, kolektif özne

Urban Commons after COVID-19: The Example of Maltepe Solidarity 
Network

Abstract

This study is about the Maltepe Solidarity Network, which draws attention to the 
urban commons by making solidarity relations functional in the period from March 2020 
to the following mid-November, when the first coronavirus case was announced in 
Turkey and related urban bans and regulations were put into effect. The practices of the 
Maltepe Solidarity Network, of which I am also a participant, are discussed considering 
the differences in the acute period, which is the period when the effects of the epidemic 
caused radical changes in urban life, and the “controlled social life - normalization” 
period. Practices based on collective action against biopower in the metropolis, a 
biopolitical production area, are considered practices in which communities that 
establish their own security construct the collective subject against the neoliberal 
subject. In addition to being a breakdown of the solidarity network activities that reveal 
the neighborhoods as commons with commoning practices, the research also touches on 
the need for the care of the common and draws attention to the necessity of the politics 
of the commons in today’s crisis environment.

Keywords: Maltepe Solidarity Network, biopolitics, urban commons, commoning, 
collective subject
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Roger Keil (2020, 2 Mayıs) COVID-19 pandemisi günlerinde yayımlanan makalesinde 
salgının kentsel karakteri üzerinde durur. Salgının ortaya çıkabilmesi ve yayılması için 
yeterince büyük bir nüfus olması gerektiğinin altını çizer. Bugün gezegenimizin 
nüfusunun büyük çoğunluğu kentlerde yaşamaktadır. Bu nedenle Keil, bugünün 
dünyasını bir “kentsel gezegen” olarak tanımlar. Küresel bağlantıların en yoğun olduğu 
New York, Londra, Hong Kong, Wuhan gibi metropoller salgından hem en çok etkilenen 
kentler olmuş hem de salgının ortaya çıkma ve yayılmasında başat rol üstlenmişlerdir. 
Rob Wallace (2020: 115) sermayeden bağımsız patojen olmadığını söylerken, sermaye 
merkezleri olan metropollere ve küresel seyahat ağına dikkat çeker. Yaşadığımız dünya 
mesafe olarak en uzak olanın bile virüsün kendisinden ya da yarattığı sonuçlardan 
etkilenmemesinin olanaksız olduğu bir kentsel gezegen’dir. Böyle bakıldığında küresel 
neoliberal sistemin bedenlerimiz ve yaşamlarımız üzerindeki tahakküm alanının sınır 
tanımadığını açıkça görürüz. Eğer yaşamlarımızı böylesine etkileyen ölümcül bir 
salgının müsebbibi gezegenimizle ve birbirimizle kurduğumuz neoliberal ilişki 
biçimiyse bunun üzerine düşünmek ve bunu değiştirmeye dönük somut adımlar atmak 
hâlâ mümkündür. Arundhati Roy (2020, 3 Nisan) tarihsel olarak pandemilerin insanları 
geçmişlerinden kopmaya ve nasıl bir dünya istedikleri konusunda tekrardan düşünmeye 
zorladığını söyler. Bu pandemi de farklı değildir: “bir portal, bir dünya ile diğer bir dünya 
arasındaki geçit”tir. Bu, makalede ele aldığımız ortak varoluşun zaman-mekansâllığının 
etkili bir tarifidir. Böyle bir zaman-mekânsallık gezegenimizi ve yakın çevremizi 
müşterekler olarak yeniden sahipleneceğimiz itici bir gücü de içinde barındırır. Bu 
nedenle bu makale müştereklere bakışı iki ayrı ölçekten görmeyi önermektedir. İlki 
pandemi krizini “kentsel gezegenimiz”e ait bir kriz olarak müştereğimizle ilişkilenme 
biçimlerimize çektiği dikkat üzerinden değerlendirmek olacaktır. Bir diğeri ise 
metropolün bir mahallesinde müşterek olanı görünür ve etkin kılan dayanışma 
ilişkilerine yakından bakarak mümkün olacaktır. Michael Hardt ve Antonio Negri’ye 
göre “insanların kriz anlarında müşterek yapılar içinde güvenlik ağları yaratma yolları, 
ortaklaşmış bir toplumun neler yapabileceğine de ışık tutmaktadır” (2019: 147). 

“COVID-19 Sonrası Kentsel Müşterekler: Maltepe Dayanışma Ağı Örneği” başlıklı bu 
araştırma, salgının metropolün yaşamı ve sürekliliği üzerindeki şoke edici etkilerinin 
hissedildiği Mart 2020’den, kademeli olarak bu duruma uyumlanıldığı Kasım ayına 
kadarki sekiz aylık bir süreci kapsamaktadır. Katılımcısı da olduğum2 Maltepe 
Dayanışma Ağı’nın faaliyetlerine dair toplantılar temelde iki zeminde yürütülmüştür. 
Bunlardan biri Maltepe Forum toplantıları iken bir diğeri Maltepe Dayanışma Ağı 
Gülsuyu-Gülensu-Esenkent Gönüllüleri toplantılarıdır. Eylül ayıyla beraber ağın 
WhatsApp grubu kullanılarak organize edilen kentsel dönüşüm konulu toplantılar bir 
süre sonra Dayanışma Ağı’ndan ayrı bir yapı olarak Gülsuyu-Gülensu Mahalle Meclisi’ne 
dönüşmüştür. Maltepe Forum ilkin 2012’de sahil dolgu alanına tepki olarak Maltepe 
Çevre ve Yaşam Platformu olarak örgütlenmiş; 2013 Gezi İsyanı sonrası Maltepe Forum 
adını almıştır. O günden bu güne haftalık toplantılarına istikrarlı bir şekilde devam 
etmekte olan bir semt örgütlenmesidir. Maltepe Dayanışma Ağı’nın örgütlenme 

2         Faaliyetler içerisindeki araştırmacı pozisyonum hakkında diğer katılımcılar bilgilendirilmiş; toplantıların 
bir kısmı katılımcıların rızasıyla kayıt altına alınmıştır. Yapılan doğrudan alıntılarda isimlerin kullanılmasını 
katılımcılar  tercih etmiştir.



#0
3/
20
21

59sürecinde Maltepe Forum bileşenleri aktif rol almışlardır. Bu süreçte etkin olarak yer 
alan diğer yapı Gülsuyu’nda yer alan Anadoluda Yaşam Tüketim Kooperatifi’dir (AYTK). 
Hem AYTK’nin hem de Gülsuyu Mahallesi sakinlerinin yürütülen çalışmalardaki etkin 
rolüyle Maltepe Dayanışma Ağı’nın Gülsuyu-Gülensu-Esenkent Gönüllüleri grubu 
kurulmuştur. Birbirine yakın mahalleler olan Zümrütevler-Aydınevler-Girne 
Mahallelerini kapsayan bir dayanışma gönüllüleri grubu daha kurulmaya çalışılmış, 
ancak katılımın yetersizliği nedeniyle devam edememiştir. Faaliyetler Gülsuyu-Gülensu 
Mahallelerinde yoğunlaşmıştır. Araştırma kapsamında takip edilen toplantılar aşağıdaki 
zaman çizelgesinde belirtilmiş, süreç içerisindeki tartışmalar genel başlıklar altında 
toplanmıştır. 

Kaygı ve Korkunun Hâkim Olduğu Bir Gezegende İki Farklı Yol: 
Güvenlik Nasıl Tesis Edilecek?

Hardt ve Negri’ye göre metropol bir ortak zenginlik deposudur, ancak ortak 
varoluşun zehirleyici biçimlerini de üretir. COVID-19 salgını pekâlâ bu zehirleyici 
biçimlerden birisi olarak görülebilir. Ancak onlar dikkatimizi daha çok metropolün 
öznelerinin birbirleriyle olan mesafeli ilişkilerine, çatışmalı karşılaşmalarına çekerler. 
Onlara göre, bu biçimleri üreten, dışlama ve boyun eğdirme stratejisi aracılığıyla faydalı 
karşılaşmaların önüne geçen şey, metropolün “patolojik” karakteridir. Metropol, 
hiyerarşiler ve ayrımlar aracılığıyla ortak varoluşu yozlaştırır (2011: 256). “Evde kal” 
çağrıları ile evde kalanlar ve kalamayanların arasındaki ayrımların belirginleştiği, 
hastalıktan korunmaya dair herkesin eşit önlem alma ayrıcalığının olmadığının 
fazlasıyla görünür hâle geldiği salgın günlerinde ortak varoluşun yozlaşma biçimlerine 
tanık olduk. Evlerine kolonya, tuvalet kâğıdı ve konserve depolayarak market raflarını 
boşaltan, birbirlerine her zaman olduğundan daha fazla tedirginlik ve korkuyla yaklaşan 
bireylerin davranış pratikleri bu biçimlerin örnekleridir. Öte yandan elindekini paylaşan, 
temel gıda ve hijyen malzemelerine erişimin herkesin hakkı olduğunu ördükleri 
dayanışma ağlarıyla ortaya koyan pratikler de bu dönemde var oldular. Korku ve kaygının 
hâkim olduğu bir gezegende “güvenlik” arayışı iki farklı davranış pratiğini öne çıkardı. 

 
Şekil 1. 
Araştırma 
süresince 
gerçekleştirilen 
toplantıların 
ve ana 
gündemlerinin 
zaman 
çizelgesinde 
gösterimi.



Ça
nk

ay
a

60 Biri iktidarın komutları doğrultusunda hareket eden neoliberal öznelerin bireyselleşmiş 
kaygılarının yaşamın tamamını domine ettiği bir biçim olarak belirdi. Bir diğeri ise 
müşterek olan içerisinde kolektif hareket etme biçimleri inşa ederek yaşamı yeniden 
kurguladı. Bu hem iki ayrı sisteme hem de iki ayrı toplum olma biçimine işaret 
etmektedir. İlkinde “güvenlik” devletin temin etmesi beklenen bir şey iken, ikincisinde 
insanlar birbirleriyle kurdukları ilişkide bizzat kendileri tesis eder. İlki Hardt ve 
Negri’nin (2019) tariflediği biçimiyle korkuyu yöneten ve çoğaltan özel mülkiyetin 
toplumudur. İkincisi ise kolektif öz-örgütlenmelere yaslı, müşterekler toplumudur. 
Bizim yaşadığımız toplumun baskın biçimi ilki olsa dahi, başka bir dünyanın 
imkânlarına dair alternatifleri farklı ölçeklerdeki pratiklerle ortaya koymakta, bu 
toplumun kuruluşuna dair ipuçları barındırmaktadır. 

Özel mülkiyet kişiyi toplulukla ilişkilendirmeyi vaat eder. Ancak ve esasen tek yaptığı 
şey kişiyi diğerinden ayırıp güruhtan korumaktır (Hardt ve Negri, 2019: 149). “Evde kal!” 
çağrısı tam da böyle bir bağlama yerleşir. Başlangıçta mülk sahibi olanların böyle bir kriz 
durumunda en azından kalacak bir evleri oldukları gerekçesiyle güvende oldukları 
düşünülebilir. Neticede ilk aç kalacak, işten çıkarıldıkları için kiralarını ödeyemeyecek 
olanlar onlar değillerdir. Ancak pandemi krizi evde kalmanın, yani özel mülkiyetin 
sağladığı konfor alanının tek başına salgından korunmak ve kişisel güvenliği tesis etmek 
adına yeterli olmayacağını göstermiştir. Sonuç olarak sonsuza dek kişilerin kendilerini 
tecrit ettiği bir hayat mümkün değildir. Slavoj Žižek “açık havada özgürce hareket etmek 
sadece ultra zenginlerin adalarında mümkün olacak” (2020: 24) derken böyle bir krizin 
kapsayıcılığına dikkat çekmekte, neredeyse kimsenin böyle bir sorun yokmuşçasına 
hareket etmesinin imkânsızlığına vurgu yapmaktadır. David Broder’in (2020, 3 Mart) 
dediği gibi, COVID-19’un yayılması karşısında “herkes güvende olmadan gerçekten 
kimse güvende olmayacaktır.” Bireysel olarak kendimizi korumanın tek koşulu bir 
toplumsal bedeni korumak ve kolektif olarak hareket etmek ise, tekil önlemler üzerinden 
aşılamayacağı aşikâr olan bir krize kolektif önlem ve eylem biçimleriyle cevap vermek 
durumundayızdır. Özel mülkiyetin sunduğu güvenlik vaadi bir kez daha boşa çıkmıştır. 
Yeni bir siyasal ufkun belirmesi kaçınılmazdır. Güvenli bir alanın nasıl tesis edileceği 
sorusu bu noktada politik bir sorudur. Alain Badiou (2020) “Evde kal!” buyruğuna 
uyabilecek olanların disiplininin ev denemeyecek yerlerde yaşayanlara, hatta hiç evi 
olmayanlara bir yol bulup önermesi gerektiğini söyler. Bu da evde kalanların, diğerleri 
evde kalsın diye çalışmaya zorlananların, bir evde tecrit edilme ihtimali olmayan 
göçmenlerin (Latour, 2020) herkesin ortak sorusudur: Güvenli alan nasıl tesis edilecektir? 

Metropol bu süreçte, devletlerin kitleleri “koruma” amaçlı uygulamaya koyduğu 
tedbir ve yaptırımlar ile –kamusal alanlara erişime getirilen kısıtlamalar, askıya alınan 
sosyal faaliyetler vb.– kitlelerin üzerindeki zora başvurma kapasitesini sınadığı bir 
etkinlik alanı olarak da ortaya çıkmıştır. Bruno Latour sokakta sadece polis ve ambulans 
sesleri duyan evinde hapis kalmış birinin gözüyle, biyoiktidarın karikatürleşmiş bir 
biçimini oynadığımızı söyler. Ona göre bu devlet yirmi birinci yüzyılın ekolojik değişim 
devleti değil, on dokuzuncu yüzyılın biyoiktidar tabir edilen devletidir (2020: 58). 
Pandemiye bu gözle baktığımızda biyoiktidar devletinin kendi araçlarıyla böylesine bir 
sorunla başa çıkamadığını, hatta bu ve benzeri sorunları üreten bir sistem davranışı 
gösterdiğini görürüz. Michel Foucault için biyoiktidar kapitalizmin gelişmesinin 
vazgeçilmez bir öğesidir. Çünkü “kapitalizm bedenlerin denetimli bir biçimde üretim 
aygıtına sokulması ve nüfus olaylarının ekonomik süreçlere göre ayarlanmasıyla 
güvence altına alınmıştır” (2007: 103). Hardt ve Negri Foucault’nun biyoiktidar tanımıyla 
nüfusun, onun sağlığının, yeniden üretim kapasitesinin idaresi aracılığıyla işleyen 
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61yaşam üzerindeki iktidara –yaşamı yönetme ve üretme iktidarına– odaklandığını 
söylerler (2011: 70). Ancak direniş olarak yaşam’ı kendisi üretmek ve yönetmek isteyen bir 
öteki yaşam gücü vardır. Hardt ve Negri bunu “biyopolitik” olarak tanımlarlar. Burada 
farklılaşan iki güç söz konusudur. Bu ayrımı netleştirecek şeyin direniş perspektifi 
olduğunu iddia ederler. Biyoiktidar dışsal sistemlerin tarif ettiği ve dayatılan bir iktidar 
iken, biyopolitika yaşamın kendisine içkin bir var olma direncidir. Bugün kentleri 
şekillendiren hem sermaye birikiminin güçlü hükmü hem de müşterek pratikler ve 
potansiyellerdir (Chatterton, 2017: 206). Hardt ve Negri’yi takip ederek bu ikili yapıyı 
biyoiktidar ve biyopolitik olarak ayıracak, bunu her iki biçimin metropol üzerindeki 
etkinliklerine değinerek ele alacağım.

Bugünün biyoiktidarı salgının neden olduğu yeniden üretim krizine, direniş 
pratiklerinin önüne geçebilecek çeşitli yanıtlarla karşılık vermiştir. Pandemiyle beraber 
işten çıkarılanlara verilen sembolik yardımlar, çalışma saatleri azaltılanlara verilen kısa 
çalışma ödenekleri, evden ve esnek çalışmaya geçilmesi, sermayenin yeniden üretiminin 
devamına dönük adımlar olarak ortaya çıkmıştır. Biyoiktidarın bedenlerin nerelerde ve 
ne zaman bulunabileceğine, üretim aygıtına nasıl katılabileceğine dair dijital 
teknolojilerin etkin kullanımıyla geliştirdiği yöntemler, sermayenin yeniden üretiminin 
yeni bir biçimini tanımlamaktadır.

Biyoiktidar sermayenin yeniden üretiminin devamını esas alarak bu yeni kriz 
durumuna uyumlanırken bu etkinliğini kent üzerinde görünür kılmıştır. Hardt ve Negri 
üretimin artık fabrikanın duvarlarını aştığını, üretici etkinliğin tüm metropole nüfuz 
ettiğini söylerler. Onlara göre, fabrika önceki dönemde endüstriyel işçi sınıfının üç 
merkezi etkinliği –üretim, sınıf içi karşılaşmalar ve örgütlenme– için koşullar 
sunuyordur (2011: 250). Bugün kent bu üç merkezi etkinliğin dönüşmüş biçimlerde var 
olduğu yerdir: “Fabrika endüstriyel işçi sınıfı için neyse, metropol de çokluk için odur.” 
(A.g.y.). Hardt ve Negri için çokluk terimi farklı toplumsal mevki ve grupların karışımı 
olan sınırsız, açık ve kapsayıcı bir toplumsal grubu ifade eder (54). Bugünün salgın 
koşullarının metropolünde biyoiktidar ve biyopolitikayı Hardt ve Negri’nin tariflediği 
biçimiyle üç merkezi etkinliğe –üretim, sınıf içi karşılaşmalar ve örgütlenme– bakarak 
tanımlayabiliriz. Biyoiktidarın metropol üzerindeki etkinliği doğrudan üretim ile 
ilişkilidir. Bugün, biyoiktidarın üretimi düzenleme girişimleri, karşılaşmalar üzerindeki 
denetim ve gözetimi, metropolün kamusal ve özel mekânlarının hangi zamanlarda ve 
nasıl kullanabileceğine biçim vermesiyle belirleniyor. Bu, devletin temin ettiği 
güvenliğin, başka bir deyişle devletin yönettiği kaygı ve korkunun alanıdır. Biyopolitika 
ise iktidarın temin ettiği “güvenlik”in karşısına çokluk’un tesis ettiği “güvenlik”i koyar. 
Biyoiktidar insanların kendilerine ve birbirlerine yabancılaştıkları ilişkiler biçimini 
teşvik ederken, biyopolitika buna karşı bir direniş, bir yaşam biçimi olarak çokluk’un bir 
araya gelme biçimlerini örgütler. Biyoiktidar “nüfus”un gözetim ve denetimini 
amaçlarken, biyopolitika “çokluk”un birbirlerini gözeten ve kollayan biçimlerini 
örgütler. Biyoiktidar ortak varoluşun zehirleyici biçimlerini üretirken, biyopolitika ortak 
varoluşun pozitif biçimlerini müşterekleşme pratikleriyle ortaya çıkarır. 

Panagiotis Sotiris salgın günlerinde kolektif “bakım”ı zorlayıcı olmayan biçimlerde 
bir araya getiren aşağıdan bir biyopolitikanın imkânlarından bahseder. Toplumsal 
hareketlerin böyle bir krizde bireyselleşmiş “hayatta kalmacı” panik dalgasına karşı 
dayanışma ve kolektif öz-örgütlenme ihtiyacına işaret edebileceklerini vurgular. 
Kaynakların özel sektörden toplumsal olarak gerekli olan alanlara kaydırılmasında 
ısrarcı olabileceklerini ve bir zaruret olarak toplumsal değişimi talep edebileceklerini 



Ça
nk

ay
a

62 öngörür. (2020: 33) Bu araştırmanın konusu olan Dayanışma Ağı faaliyetleri, başta gıda 
ve hijyen malzemelerinin paylaşımı, sonrasında sağlıklı toplu taşıma, huzurevi, kreş gibi 
taleplerin yüksek sesle telaffuz edilmesi, daha sonrasında kentsel dönüşüm tehdidine 
karşı bir müşterek olan “mahalle”nin savunusuna ve bizleri bekleyen başka bir felaket 
olan “deprem”e karşı strateji geliştirme ve bu yönde örgütlenmeye dönerek  bağlamına 
yerleşmektedir.

Biyoiktidara Karşı Biyopolitika: Dayanışma Ağlarının Örülmesi

Hardt ve Negri’ye göre metropol bir biyopolitik üretim alanıdır. Bunun nedeni ortak 
varoluşun, kaynakları paylaşmanın, iletişimde bulunmanın, metaların ve fikirlerin değiş 
tokuşunun gerçekleştirildiği yer olmasıdır (2011: 250). Metropol ortak varoluşun hem 
zehirleyici hem de pozitif biçimlerini üreten, çokluğun etkinliğini destekleyen inşa 
edilmiş bir toplumsal ortamdır (A.g.y.). Massimo De Angelis “hepimiz bir müştereğin 
içine doğduk” (2017: 264) derken hem fiziki mekânsallığa hem de toplumsal işbirliği 
ağlarına dikkat çekmektedir. Bu ağlara müdahil olduğumuz andan itibaren öznelliğimizi 
yeniden ürettiğimiz bir sürece girdiğimizi söyler. Böyle bakıldığında metropol ortak 
varoluşun hem mecrası hem de kendisidir. Pandeminin metropol yaşamı üzerinde 
radikal değişimlere sebep olduğu günlerde, ortak varoluşa müşterekleşme pratikleriyle 
yönelen dayanışma ağları öznelliklerin ve kentsel mekânların kolektif olarak yeniden var 
edildiği süreçlerin önünü açmıştır.

Dayanışma ağlarının örülme süreci, 11 Mart 2020’de Türkiye’de ilk koronavirüs 
vakasının görüldüğünün açıklanmasını takip eden süreçte kentsel alanlara ve faaliyetlere 
dair bir dizi kısıtlama ve düzenlemenin yürürlüğe sokulmasıyla eşzamanlı ilerledi. 
Şehirlerarası ve uluslararası ulaşıma getirilen kısıtlamalar, alışveriş merkezlerinin, 
kafeteryaların ve eğlence mekânlarının kapatılması, kapsamlı sokağa çıkma yasakları, 
bazı yerleşim yerlerinin karantinaya alınması gibi uygulamalar metropol yaşamını 
neredeyse işlemez duruma getirdi. Mart ayından “normalleşme” dönemine geçildiği ilan 
edilen Mayıs ayına kadarki dönemi korku ve kaygının hâkim olduğu, dayanışmanın 
zorunlu bir ihtiyaç olarak belirdiği akut dönem olarak adlandıracağım. Bu dönem, işten 
çıkarmaların başlamasıyla birlikte, metropolün kenar mahallelerinde gıdaya ve hijyen 
malzemelerine erişimin acil bir sorun olarak belirdiği bir dönemdi. Bu aciliyet 
durumuna İstanbul’un 26 ayrı bölgesinde mahalle ve semt ölçeklerinde kurulan 
dayanışma ağları yanıtlar üretmeye çalıştılar. Gıdaya erişimin birincil sorun olarak 
belirdiği bugünlerde dayanışma ağları Kanal İstanbul’un geçeceği arazilere atalık 
tohumlar ekerek hem kentsel yağmaya hem de mecbur bırakıldığımız gıda tedarik 
zincirlerine itirazı görünür kıldılar. Wallace bugünlerde yazdığı makalesinde, 
sermayenin yönettiği endüstriyel tarımın, patojenlerin en öldürücü ve bulaşıcı 
fenotiplerinin evrimleşebilmesine neden olan eksiksiz araçlar sunduğuna dikkat çeker 
(2020: 116). Yaşadığımız dünya sisteminin ölümcül hastalıklar üretmek için kusursuz bir 
tasarım olduğunu söylerken, bu tür tehditlerden kurtulmamız için ihtiyacımız olan 
işbirliğini oluşturma yolunda dayanışma ve müşterek saygının gerekliliğine vurgu yapar 
(A.g.y.) Pandemi süreci hem gezegenimizle hem de birbirimizle kurduğumuz ilişki 
biçimlerindeki sorunlara dikkat çekmiştir. Dayanışma ağlarının Kanal İstanbul’un 
geçeceği arazilere tohumlar atarak gerçekleştirdiği eylemlilik, müşterekleşme yoluyla 
dünyamız ve birbirimizle kurabileceğimiz başka bir ilişki biçiminin imkânlarını ortaya 
koymaktadır. Birbirlerinden feyz alarak metropolün pek çok yerinde kurulan ağlar, 
ulaşılabilecek en yakın yerde, ulaşılabilecek en yakın insanlarla neler yapılabileceğini 
göstermiştir. 
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63Güven Duygusunun Tesisi ve Biraradalığa Çağrı 

Dayanışma ağında varolan insanları bir araya getiren birincil ihtiyaç bir arada olma 
ihtiyacıydı. Evde kalıp uzayan çalışma saatlerine katlanmak zorunda olanlar, evde 
kalamayıp sağlıksız toplu taşımaya ve çalışma koşullarına mecbur kalanlar, işlerinden 
çıkarılanlar ve hiç evi olmayanlar, hâkim belirsizlik duygusuyla bir güvenlik arayışı 
içindeydi. Spinoza’ya göre güvenlik “içinden belirsizliğin alındığı umuttur” (akt. Hardt 
ve Negri, 2019: 150) Hardt ve Negri bunu gerçek güvenlik olarak tanımlarlarken, böyle bir 
güvenliğin tekilliklerin işbirliğiyle mümkün olacağını söylerler: “Toplumsal ve ekolojik 
bir felaketin ortasında açığa çıkan topluluk ve işbirliği biçimlerinde ne özel mülkiyetin 
ne de devletin temin edebileceği bu gerçek güvenliğin güçlü bir işaretine tanık 
olmaktayız” (150). İçinde bilfiil yer aldığım Dayanışma Ağı faaliyeti Hardt ve Negri’nin 
işaret ettiği türden bir güvenliğin tesis edilme süreci olarak ilerledi. İştirakçi, işten 
çıkarmaların yoğunlaştığı bugünlerde dayanışma faaliyetlerinin kendisine verdiği 
güveni şu şekilde ifade ediyor: 

İçimizde işsiz kalan arkadaşlarımız oldu. Şirvan’ın işyeri kapandı, Hakan 
tamamen işsiz kaldı, daha yeni yeni çalışmaya başladı. İşsizlik hepimizin 
karşısına çıkabilecek bir şey. Mesela benim saha çalışmalarım bitiyor, işsiz 
kalabilirim. Bu durumda ne yapacağım? Bu faaliyet başkaları için yapılmış bir 
şey değil. Bu oluşan dayanışma ağı bizim de şunu anlamamızı sağladı: Aç 
kalmayacağız, işsiz kalırsak da yanımızda birileri olacak. Hepimiz aynı 
kaygıları duyduk ve buna karşı birlikte bir cevap ürettik. Bu bize de güven 
verdi. Ben de kendimi bunu yaparken iyi hissettim. Bu hakiki bir şeydi, 
birileri için bir şey yapmış olmamdı. Ben de işsiz kalma riski taşıyordum. 
(Tuğba Topal, AYTK Üyesi, Maltepe Forum Bileşeni, AYTK üyeleriyle toplu 
mülakat, 8 Eylül 2020)

İşten çıkarılanlar, ücretsiz izne ayrılanlar ve daha fazla mesai saatleriyle evden 
çalışanların birbirinden haberdar olması Maltepe Dayanışma Ağı’nın WhatsApp grubu 
vesilesiyle oldu. İnsanlar fiziki olarak buluşamıyor olsalar dahi, tanışıklık ilişkileri 
temelinde WhatsApp grubuna dahil edilmeleriyle bir iletişim ağının parçası hâline 
geliyorlardı. Dijital araçlar –WhatsApp grupları, Facebook sayfaları ve Zoom 
toplantıları– insanların bir süre sonra mekânsal karşılaşmalarına da vesile olacak 
örgütlenmelere aracılık ettiler. Öte yandan iktidar kitlelere ne zaman evde kalınılacağı, 
ne zaman hangi kamusal alanlara hangi şartlarda erişilebileceği hakkındaki talimatlarını 
da bu araçlar vesilesiyle iletiyor; toplumsal yaşamı elverdiğince dijital alan üzerinden 
kontrol altında tutmaya çalışıyordu. E-devlet, e-nabız, e-okul gibi platformlar her 
zamankinden daha çok işlev görürken “Hayat Eve Sığar” mobil uygulaması ile seyahat 
etmek ve kamusal alanlara erişmek isteyen herkese bir kod atandı. Böylece dijital alanın 
denetim-gözetim aracı olma niteliğini iktidar pekiştirdi. Aynı anda dijital alan 
mahallelilerin birbirinden haberdar olduğu ve müşterekleşmeye dönük çağrıların 
yapıldığı bir araç olarak da işlev gördü. Hardt ve Negri dijital teknolojilerin ikili 
karakterine dikkat çekmişlerdir. Onlara göre dijital araçlar hem neoliberal yönetimin 
güçlenmesini sağlayan koşulları yaratırlar hem de kalabalıkların bilgiye, iletişime ve 
özyönetim araçlarına erişmesini sağlarlar (2019: 296). Maltepe Dayanışma Ağı çağrı 
metninin Facebook sayfasında yayımlanmasıyla pek çok kişiye ulaşıldı:

Salgının boyutları büyüdükçe bedeli bizler için daha ağır olacaktır. Bu şartlarda 
mahallelerde birbirimize tutunmamız, olanaklarımızı paylaşmamız, bilgi ve 
becerilerimizi ortak zenginliğimiz hâline getirmemiz daha da önem taşıyor. 
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64 Başka mahallelerde olduğu gibi biz de Maltepe’de yaşayanlar olarak 
olanaklarımızı birleştirmeye çağırıyoruz. (Maltepe Dayanışma Ağı, 25 Mart 
2020)

Duyuruda hem mahalleler birer müşterek olarak tanımlanıyor hem de mahallelilere 
iştirakçi olma yolunda çağrıda bulunuluyordu. Bu süreçte kamusal mekân yasakları 
devam ediyor, kitleler evde kendilerini tecrit ederek korunabilecekleri konusunda ikna 
edilmeye çalışılıyordu. Ancak her geçen gün vakaların ve ölümlerin artması, geleceğe 
dair belirsizliğin varlığı hem bireysel hem de toplumsal düzeyde bir depresyon hâlini 
teşvik ediyordu. İştirakçi böyle bir krizden çıkış için dayanışma mecburiyetini şu şekilde 
ifade ediyor:

İnsanların, hani çok böyle kaçacakları bir süreç değil. Aslında kaçacakları bir 
yer de yok. Ya insanlar kendi kabuklarına çekilip o depresyon durumuyla 
yaşamaya devam edecekler. Ya da yanındaki komşusuyla yan yana gelmek 
zorunda kalacak… bir araya, yan yana gelerek bazı şeyleri çözebileceğimizi 
anlatmanın bugün çok daha olanaklı olduğunu düşünüyorum, ben bu 
anlamda. Sonuçta o bahsettiğimiz psikolojik bunalım kısımları insanların 
çok da böyle aslında isteyerek, tercih ederek içine düştükleri bir durum değil. 
Buradan bu toplumda yaşayan her insanın çıkabileceğini ve bunun ancak 
dayanışmayla mümkün olduğunu düşünüyorum. (Yavuz Akça, Başıbüyük 
Mahallesi sakini, Maltepe Forum bileşeni, kişisel görüşme, 30 Eylül 2020)

David Harvey (2020, 20 Mart) salgının en yakıcı biçimiyle herkesin gündeminde 
olduğu günlerde yayımlanan makalesinde en iyi neoliberal öznelerin bile bu pandemiye 
nasıl tepki verildiği konusunda yanlış bir şeyler olduğunu gördüğünü söyler. 
Bireyselleşmeyi teşvik eden neoliberal biçimin yaşadığımız dünyada artık geçerli 
olmadığını, iştirakçi, Dayanışma Ağı faaliyetlerine farklı sınıflardan pek çok insanın 
katılması ile açıklıyor: 

Bu pandemi herkesin –uzun süredir bizim gibi kurumların, bizim gibi 
insanların anlattığı bir şeyi– dünya üzerinden anlatma fırsatını daha net 
görmesini sağladı. Mesela çevre meselesinin neden insanların yaşamında 
önemli olduğunu göstermiş oldu, birlikte hareket etmenin... İşte plazalara 
kapanmış, ya da sitelere doluşmuş, orada kendi yaşantılarına gömülmüş 
insanlar birdenbire tek başlarına yaşayamayacaklarını görmüş oldular. Yani 
kendi başlarına almış oldukları birtakım tedbirlerin ya da kendilerine dönük 
yaşamanın çok da mümkün olmadığını görmüş oldular. Yani niye bu kadar 
çok beyaz yakalı insan birdenbire bu dayanışma sürecinin aslında unsuru 
olmaya başladı. İşte bundan dolayı olmuş olabilir. (Gökhan Geçkin, AYTK 
Üyesi, Maltepe Forum bileşeni, AYTK üyeleriyle toplu mülakat, 8 Eylül 2020)

Pandemi tek başına bu krizden çıkışın mümkün olmadığını gösterirken, insanların 
bir arada olabilmeye dönük ihtiyaçları, evde kalabilenlerin dikkatini en yakın ölçek olan 
mahallelere yöneltmesine neden oldu. Dayanışma ağı iştirakçilerinden biri pandeminin 
mahalledeki mesafeleri görünür kılmasını şu sözlerle ifade ediyor:

Bu pandemi döneminde daha da yakınlaştı insanlar birbirine. Komşularıyla 
da bu oldu. Biz komşularımızla zaten bir aradaydık, ama uzaktaki komşuları 
mesela fark eder olduk. Bak bu kadın yaşlı, tek başına yaşıyor, alışverişini 
nasıl yapacak falan filan. Bu tarz yardım etmeye çalışma girişimlerimiz oldu 
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65kendi içimizde. Bu tarz şeyleri oluşturdu pandemi. (Özgür Akdeniz, Gülsuyu 
Mahallesi sakini, kişisel görüşme, 1 Kasım 2020)

Evde kalınan sürelerin uzaması ve insanlar arasında paylaşılan zaman ve mekânların 
radikal bir şekilde dönüşmesiyle ortaklaşmaya dönük ihtiyaç kaçınılmaz bir kuvvetle 
artmıştır. Dayanışmayı mahalle ve semt ölçeklerinde örenler, metropolde daralan 
hareket alanlarında ulaşabildikleri en uzak noktaya ulaşmak isteyenler olmuştur. 

Pandeminin Görünür Kıldığı Bir Acil Durum: Yoksulluk 

Maltepe özelinde pandemi krizinin en yıkıcı sonuçlarından E-5’in üst kısmındaki 
çeper mahallelerde yaşayanlar etkilenmiştir. Pandeminin pek çok kentsel fonksiyonu 
işlevsiz kılmasıyla, ilk işten çıkarılanlar, kısa çalışma ödeneği ile ücreti düşürülenler, 
ücretsiz izne ayrılanlar bu yoksul mahallelerde yaşayanlar olmuş, zaten varolan 
yoksulluk krizi bugünlerde derinleşmiştir. İştirakçi bunu şu sözlerle ifade ediyor: 

Ya bu sorunlar zaten vardı. Ama insanlar tam böyle ucu ucuna… Mesela şöyle 
bir örnek vereyim. Asgari ücret 2300 lira, açlık sınırı da 2300 lira. Pandemi 
süreciyle iyice hissedildi. Çünkü ücretler yarıya düştü. İnsanlar eve tıkılıp 
kaldı. İyice hissedilir oldu. Zaten insanlar evine bir şey alamıyordu. 
Pandemiyle her şey böyle tavan yaptı. İnsanlar fırsatçılığa da yöneldiler. 
Yiyecekler pahalandı, her şey pahalandı. Sadece tek bir şey üzerinden 
söyleyemeyiz. Aslında bu pandemi süreci gayet patronlara yaradı. Kriz sadece 
işçilere var, patronlar gayet kârda. (Çağatay Yaman, Zümrütevler Mahallesi 
sakini, Maltepe Forum bileşeni, kişisel görüşme, 1 Eylül 2020)

Pandeminin faturasının yoksullar için bedeli hem yapılan toplantılarda hem de 
sosyal medya ağlarında sıklıkla dile getiriliyor; eşitsizliğe dikkat çekiliyordu. Dayanışma 
Ağı’nın WhatsApp grubunda özellikle E-5’in üst kısmındaki yoksul mahallelerde en 
temel ihtiyaç olan gıdaya erişime dair sıkıntıların olduğu bilgisi paylaşılıyor; aynı semtte 
yaşayan, birbirini daha önceden tanıyan ya da bu faaliyet vesilesiyle yeni tanışan insanlar 
birlikte bu duruma çözüm üretmeye çalışıyorlardı. Yürütülen dayanışma 
kampanyalarıyla gıda kolileri oluşturuldu. Koliler mahallelerde belli noktalarda 
biriktirilerek, ihtiyacı olanlara ulaştırıldı. İhtiyaç tespiti, toplanan gıdaların tasnifi ve 
dağıtımı sırasında –koli alan-veren ayrımının oluşmaması adına– herkesin katılımının 
sağlanması yönünde çabalar sarf edildi. 

De Angelis (2020) salgın günlerinde yazdığı makalesinde, fosforlu bir kalem yazılı bir 
metinde ne yapıyorsa koronavirüsün de topluma dair gözlemlerimize onu yaptığını 
söyler: Farklara ve ilişkilere işaret eder. De Angelis’e göre müşterekler aslında toplumda 
örtülü olarak mevcuttur, yaşamlarımızı ve bilgimizi yeniden üretmemizi sağlayan tüm 
destek ve kaynakları yönlendirirler (2017: 264). De Angelis’in analojisine bu gözle yeniden 
bakıldığında, pandemi eşitsizliklerin ve farkların ortaya çıkmasına vesile olduğu kadar 
örtülü olan müştereğin de gün yüzüne çıkmasına neden olacak bir etki yaratmıştır. 
Mahallelerde ve semtlerde örgütlenen dayanışma ağları pratikleri böyle bir perspektif ile 
görüldüğünde hem müşterek bir varoluşun canlanması hem de toplumsal bir işbirliği 
sürecinin inşası olarak değerlendirilmelidir. 

Metropol’e “Mahalle”den Bakmak 

Hardt ve Negri metropolün antagonizm ve şiddetçe tanımlandığını söylerlerken, 
hiyerarşiler ve ayrımlar aracılığıyla ortak varoluşu yozlaştırdığına dikkat çekerler: 
“Eşitsizliklerin her metropolün içinde, farklı mahalleler arasında ve içinde –bazen de 
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66 birbirine çok yakın mesafelerde– varolduğunu görmemiz gerekir (2011: 256). Pandeminin 
yarattığı belirsizlik ortamında aynı semti paylaşanların dayanışma ilişkilerini ördükleri 
süreçte yaşadıkları karşılaşmalar kaçınılmaz olarak ayrımlara işaret etmiştir:

Mesela Başıbüyük’te bir eve gitmiştik. Bir kız çocuğu vardı. Bez istediler 
bizden, bezleri yoktu. Bebek maması istediler, bebek mamaları yoktu. 
Gecekonduydu, evleri yıkılıyordu. Böyle yerler de var. Dışarıdan bakınca bazı 
şeyler olmuyor. Gerçekten o sokakların arasına girince olaylar farklılaşıyor. 
Yani çok fazla insanla tanışıyorsun, çok farklı şeyler görüyorsun. Şimdi 
Maltepe merkezde hissedilenle Başıbüyük’te o anlattığım evde hissedilen aynı 
şey değil. Ya da gündelik işçiler vardı. Onlar hiç iş bulamadı, devlet desteği de 
alamadı. Sigortası yok. Bu arada ne yapacaklardı, bir de bunu düşünmek 
lazım veya  ne yapıyorlar? Hâlâ belirsizlik var. (Çağatay Yaman, Zümrütevler 
Mahallesi sakini, Maltepe Forum bileşeni, kişisel görüşme, 1 Eylül 2020) 

Pandemi daha önceden de bilinen, aynı semtin farklı mahalleleri arasındaki 
ekonomik eşitsizliklerin, daha yakıcı bir biçimde öne çıkmasına, Dayanışma Ağı 
faaliyetleri vesilesiyle de bunun bu faaliyetlere katılanlarca  görünür hâle gelmesine 
neden olmuştur. Başka bir deyişle Dayanışma Ağı aynı semtin farklı sosyal, sınıfsal ve 
kültürel değerleri paylaşan insanlarını karşılaştıran bir alan örgütlemiştir.

Bir başka iştirakçi, yıllardır yaşadığı mahallesini ihtiyaçların tespiti ve gıda 
dayanışması sırasında daha yakından tanıdığını, yoksulluğun yakıcı biçimlerine 
tanıklığını aktarırken, bu tanıklığın yeni tanışıklıklara dönük motivasyonunun 
oluşmasındaki etkisine değiniyor: 

Benim mesela çok çok içimi acıtan manzaralar oldu kendi mahallemde. 
Mesela üç kardeş kalıyorlar… bir bina değil aslında orası, normalde ev diye 
tarif edilemeyecek bir yerde üç kardeş kalıyorlar. Bunların hepsi evli, ikişer 
tane çocukları var falan. Bakıyorsun evlerinde eşya namına bir şey yok, yerde 
döşeme diye bir şey yok. Bu ortamda o çocuklar büyümeye çalışıyorlar. Bunlar 
benim açımdan çok daha etkileyici şeyler hâline geldi. Bu sefer çıktım mesela 
o görüntüleri gördükten sonra, o mahallede ne kadar tanıdığım varsa işte 
bunlarla bir şekilde ilişki kurmaya çalıştım, bölgeyi tanımaya çalıştım falan. 
Kendi oturduğum mahalleyi aslında tanımadığımı fark ettim bu süreçte. 
(Yavuz Akça, Başıbüyük Mahallesi sakini, Maltepe Forum bileşeni, kişisel 
görüşme, 30 Eylül 2020) 

İştirakçinin komşuluk ilişkileri üzerinden mahalleyi yeniden tanıma motivasyonunu 
bulmuş olması, Dayanışma Ağı pratiğinin bir müşterekleşme zemini olarak mahallelere 
dikkat çektiğini gösterir. Bir başka iştirakçi bu karşılaşma zemininin oluşmasına 
ilaveten, yürütülen faaliyetlerin içerisinde yeni tanışan insanların birlikte iş yapabilme 
kapasitesine değiniyor: 

Birçok arkadaşı ben bu işin içinde tanıdım. Meğer bu mahallede böyle birlikte 
koşturabiliyormuşuz, bunu gördük. Mahallenin bilmediğimiz yerlerine 
gittik, hiç görmediğimiz insanlarıyla tanıştık. Bu mahallede olanlar için yeni 
temaslar oldu (…) Birbirinin kapısını çalmayan pek çok insan beraber iş yaptı, 
olanaklar çıktı ortaya, bazılarını da sonuçlandırdık. (Tuğba Topal, AYTK 
Üyesi, Maltepe Forum bileşeni, Maltepe Dayanışma Ağı Değerlendirme 
Toplantısı, 7 Kasım 2020)
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67İşbirliğinin bu biçimi mahalleleri bir müşterek olarak yeniden tanımlarken, ortak 
varoluşun pozitif biçimlerinin üretimi için bir zemin teşkil edebileceğini de göstermiştir. 

Müşterekleşmeye Çağıran Bir Slogan: Dayanışma Yaşatır!

Stavros Stavrides’e göre müşterekleşme, “metropollerde hayatlarını şekillendiren 
zor koşullarla baş eden insanların bilgi ve deneyimlerinin üretme ve dağıtma süreci” 
(2017: 237); “bir dayanışma topluluğunun yaratılmasıdır” (238). George Caffentzis ve 
Silvia Federici “müşterekler verili değildir üretilirler” (2017: 141) derken, müştereklerin 
esasen kurucu toplumsal pratikler olduğuna dikkat çekerler. De Angelis’e göre 
müşterekleri yeniden üreten toplumsal emek ve buna karşılık gelen işbirliği biçimleri 
“müşterekleşme” sürecidir (2017: 263). Pandemi krizi ortak kaynağımız olan kentlerin 
belli formlarını –mahalle, semt gibi– bir müşterek fikri etrafında yeniden 
tanımlamamıza vesile olurken, krizin derinleştirdiği yoksulluğa karşı direniş pratikleri 
müşterekleşme yoluyla var olmuştur. Böyle bakıldığında De Angelis’in (264) toplumsal 
işbirliği ağları modelindeki müştereklerin tüm unsurları Maltepe Dayanışma Ağı 
pratiğinde görünür olmuştur: Ortak kaynak olarak mahalle / semt, mahalleliler / 
komşular olarak topluluk ve işbirliği yoluyla müşterekleşme.

İnsanların fiziki olarak yan yana gelemediği ve hayatta kalmanın birincil mesele 
olduğu günlerde, gıda kolilerinin içine bırakılan notlarda mahallenin / ilçenin ortak 
kaynak olma niteliğine, bir topluluk olarak davranmaya duyulan ihtiyaca vurgu yapılıyor, 
komşular bu müşterekler üzerinden işbirliğine çağrılıyordu: 

Sevgili Komşumuz,

Aynı mahallede, ilçede yaşayanlar olarak “Dayanışma Yaşatır” sözünü, bu zor 
zamanlarda gerçek kılmaya çalışıyoruz. Olanağı olanların, olmayanlarla 
paylaşması, yardım değil dayanışma ilişkisi ile birbirimize güç verme 
kaygısıyla bu koliyi size ulaştırıyoruz. İçinden geçmekte olduğumuz bu afet 
şartlarını, dayanışma geleneğimizi güçlendirerek, bir araya gelerek, yalnız 
olmadığımızı göstererek aşacağımıza inancımız tam. 

Sizi de bu dayanışma ağının bir parçası olmaya çağırıyoruz. Herkesin bu 
dönemde yapabileceği şeyler olduğunu düşünüyoruz. Maltepe Dayanışma 
Ağı’nın bilgisini komşularınızla paylaşabilirsiniz. Siperlik yapımını 
destekleyebilirsiniz. 65 yaş üstü komşular için alışveriş yapabilirsiniz. 
Maltepe Dayanışma Ağı ile Yalnız Değiliz. (Maltepe Dayanışma Ağı Gıda 
Kolilerine Bırakılan Not, Nisan 2020)

Metinde “yardım değil dayanışma” söyleminin tercih edilmesi ve herkesin bu süreçte 
yapabileceği bir şey olduğunun vurgulanması, denkler arası bir ilişkinin örülmesi adına 
önem taşımaktadır. İştirakçi, yardım ve dayanışma arasındaki farka şu sözlerle 
değiniyor: 

Hani bir tarafta birileri çaresizlere, güçsüzlere yardım ediyor; devletin 
şefkatli elini uzatıyor, güçlü büyük adamların şefkatli elini uzatıyor. Hani 
zengin bilmem kim, fakir yığınlara şefkatli yardımlarını dağıtıyor bir tarafta. 
Diğer tarafta olan da yoksulların dayanışmasını geliştirerek COVID’e karşı da 
dayanışmayla cevap verilebileceğini gösteriyor. (Yavuz Akdeniz, Gülsuyu 
Mahallesi sakini, Maltepe Forum bileşeni, kişisel görüşme, 17 Ekim 2020)
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Gıda kolisi ulaştırılan kişiler ortak faaliyetler içerisinde yer almak adına iştirakçi 

olmaya davet ediliyordu. Böylece mahallelerde işbirliği üzerinden yeni ilişkilerin önü 
açılıyor, bu da ağın genişlemesine vesile oluyordu. İştirakçi, bu faaliyet içerisinde tanıştığı 
birinin faaliyetin bir parçası olma sürecini şöyle ifade ediyor: 

Roman bir arkadaş gelmişti koli desteği almaya, biz, “Sen ne yapabilirsin, sen de 
gel sürece dahil ol, sokağında ihtiyacı olanları tespit et, beraber götürüp teslim 
edelim kolileri” dediğimizde, yaptı kadın listeyi ve geldi elinde. Aldık kolileri 
beraber gittik. (Gökhan Geçkin, AYTK üyesi, Maltepe Forum bileşeni, AYTK 
bileşenleriyle toplu mülakat, 8 Eylül 2020)

Gıda dayanışmasının örgütlenme süreci, beraber iş yapmanın kendisinin denkler arası 
bir ilişkinin kurulmasında birincil önemi olduğunu göstermiştir. Aynı semti paylaşanların 
bir arada faaliyet yürütmesi hem aralarındaki biraradalık biçimini komşuluk olarak hem 
de semtin kendisini ortak varoluşun mekânı olan bir müşterek olarak yeniden 
tanımlamıştır.

Yeni Normalliğin Anti-kapitalist Üretimi

Semt genelinde ve mahallelerdeki dayanışma pratiği, hem mahallelerin birer müşterek 
kaynak olarak belirmesine vesile olmuş, hem de bir kolektif davranma pratiği olarak 
“müşterek”i kentsel mekânda görünür kılmıştır. Dayanışma ağları iktidarın “yeni 
normal”ine karşıt, alternatif bir toplumun varoluş imkânlarını bugünlerdeki pratikleriyle 
ortaya koymuştur. İştirakçi bu durumu ve barındırdığı potansiyeli şu sözlerle ifade ediyor: 

Dünkü de normal değildi bence, bugünkü de normal değil. Dün de bu 
yıkılmalıydı, bugün de bu yıkılmalı. Bu dayanışma faaliyetleri de bunun meşru 
olmadığının, kimsenin bunlara katlanmak zorunda olmadığı iddiasının çok 
kısık sesle söylenmesi bence. Hani çok aleni bir şekilde bu sistem yıkılmalı 
demiyor, ama bu sistemin içinde buna katlanmadan dayanışmayla bunun 
saldırılarının püskürtülebileceğine dair bir pratik adım, teorik değil, pratik bir 
adım. Teorik olarak arkası doldurulmaya çalışıldığında çaresizce sınıfsız 
sömürüsüz bir yaşam çabasıyla buluşmak zorunda kalacak bir yaklaşım 
aslında. (Yavuz Akdeniz, Gülsuyu Mahallesi sakini, Maltepe Forum bileşeni, 
kişisel görüşme, 17 Ekim 2020)

İştirakçinin de dikkat çektiği üzere antikapitalist yaşamın imkânlarına dair ipuçları 
Dayanışma Ağı’nın pratiklerinde açığa çıkmıştır. Bunlardan biri yoksulun yoksulla 
dayanışmasına vesile olacak, denkler arası bir ilişkiyi hedefleyen Askıda Gıda 
Kampanyası’dır. Zincir marketlere karşı ayakta durmaya çalışan mahalle esnafıyla birlikte 
yürütülen kampanyayla hem mahalle esnafıyla hem de zor koşulları olan  komşularla 
dayanışma hedeflendi. Bakkal ve marketlere bırakılan gıda kolilerinin üstüne acil ihtiyaç 
olarak tanımlanan ürünlerin listesi asıldı. Alışverişini buralardan yapan komşuların, 
dayanışma kolilerine yaptıkları ufak tefek katkılarla temel gıda ve hijyen malzemelerine 
erişemeyen komşuların ihtiyaçları karşılanmaya çalışıldı. Gıda üzerinden kooperatifleşme 
meselesi, Dayanışma Ağı’nın ileride gerçekleştireceği faaliyetlerden biri olarak 
gündemleştirildi.

Sokak hayvanlarının beslenmesi, sokağa çıkamayan yaşlıların alışverişinin yapılması 
gibi konularda mahalle dayanışması işler kılındı. Salgının ilk günlerinde birincil ihtiyaç 
olarak beliren maske ve siperlik ihtiyacı evlerde kurulan atölyelerin üretimi sayesinde 
karşılandı. Bunlar sağlık çalışanlarına ve evde kalması mümkün olmayan kişilere 
ulaştırıldı.
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Karacabeyli bir çiftçinin gönderdiği 17,5 ton soğan yoksul mahallelerde ücretsiz 
olarak dağıtıldı. Soğanların taşınması, depolanması ve dağıtımı sürecinde Dayanışma 
Ağı iştirakçileri, mahallelerde yer alan kurum ve kuruluşlar birlikte hareket ettiler. Bu 
süreç, Gülsuyu’nda daha önceden farklı alanlarda faaliyet gösteren pek çok kurum 
bileşeninin bir arada çalışmasına vesile oldu. AYTK, Gülsuyu Gülensu Yaşam ve 
Dayanışma Merkezi (GÜLDAM), Gülsuyu Gülensu Güzelleştirme Derneği, Kadın 
Dayanışma Evi bu faaliyette dağıtım noktaları olarak adres gösterildiler. Böylece mahalle 
kurumlarının mahalle içindeki varlıklarına da dikkat çekildi. Soğanların bu kurumlardan 
alınabileceği, sokak ve meydanlarda yapılan dağıtım sırasında duyuruldu. Uzun soluklu 
kapatmaların ardından mahallenin sokak ve meydanlarında yapılan dağıtım ile 
sokakların, meydanların bir araya gelme ve karşılaşma mekânları olarak niteliği 
pekiştirildi. Dağıtım sırasında yapılan “dayanışma ağına katıl!” çağrısı ile insanlar 
işbirliğine davet edildi. Bu faaliyetle çiftçilerin ürünlerini kentlerde ücretsiz olarak 
dağıtabileceği ağların kurulabileceğine dair bir fikir oluştu. 

Şekil 2. Gülensu 
Heykel 
Meydanı’nda 
soğan dağıtımı, 
18 Haziran 
2020.
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70 Caffentzis ve Federici müşterekleşme girişimlerinin hayatı idame ettirmemize 
yönelen neoliberal saldırının önünde bir siper olmaktan fazlasını ifade ettiğini söylerler. 
Onlara göre “bu girişimler, yapım aşamasında olan alternatif bir üretim tarzının 
tohumlarını, embriyonik biçimini oluşturuyor” (2017: 133). Dayanışma Ağı’nın 
pandemiyle beraber derinleşen yoksulluğa kolektif emeklerle ürettiği yanıtlar, 
iştirakçilerin birçoğunun mutabık olduğu bir şekilde antikapitalist bir politik alan 
kurgulamıştır. Baştaki acil gıdaya erişim krizine çare bulmakla ilgilenen Dayanışma Ağı 
faaliyetleri bir süre sonra mümkün olan her alanda müşterekleşmeyi teşvik edecek 
pratiklere yönelmiştir. Salgın süresince ortaya çıkan “bakım” gereksinimi ilk başta 
mahalleliler arasındaki dayanışmayı teşvik ederken, bir süre sonra dikkatleri müşterek 
olanın bakımına yöneltmiştir. Sandro Mezzadra Mart 2020’de yayımladığı makalesinde, 
toplumsal mücadelelerin demokrasiye ve müştereğin bakımına dönük mekânların 
kurulmasına yoğunlaşabileceğini öngörmüştür. Dayanışma Ağı faaliyetleri vesilesiyle 
bir araya gelen insanların mahalledeki kreş ihtiyacına dönük yürüttükleri kampanya 
bunu kanıtlar niteliktedir. 

Ali Yalçın Göymen’e (2020, 8 Temmuz) göre müşterekler siyaseti, “hedeflenen dünya 
tahayyülünü canlı kılan, onun nüvelerini barındıran ilişkileri örebilmesi nedeniyle 
kurucu ve devrimci bir niteliğe sahiptir”. Böyle bakıldığında Dayanışma Ağı faaliyetleri 
politik bir varoluşa dikkat çekmektedir. Stavrides  politikleşmenin bir kolektifin yatay 
olarak ve dayanışma bağları içinde geliştirdiği gücün farkına varması anlamına geldiğini 
söyler (2017: 235). Stavrides’e göre “müşterek mekânın üretilmesi ile insanlar kendilerini 
ve topluluklarını değiştirirler” (246). Dayanışma Ağı faaliyetleri olağanüstü koşullara 
rağmen bir araya gelen insanların yaşamlarında yarattığı dönüşüm ile kolektif 
özneleşmenin yeni biçimlerini yaratmıştır. İştirakçi, kolektif bir çalışma yürütmenin 
kendi hayatındaki dönüşümünü şu sözlerle ifade ediyor:

Şekil 3. 
“Mahallemize 
Kreş İstiyoruz!” 
imza 
kampanyası 
standı, Gülensu 
Çarşamba 
Pazarı, 15 
Temmuz 2020.
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71İnsanlar üzerinde bu Dayanışma Ağı’nın ne kadar etkisi olduğu vesaire bu 
zamanla ortaya çıkacak. Şimdi bir kere bende bir değişiklik oldu. Sende 
olumlu yönde değişen bir şey ilişkilendiğin insanlara da yansır. Biz burada 
ortaklaşa kolektif bir çalışma yürüttük. Koli işleri yaptık, o işe koşturduk, bu 
işe koşturduk. O bile bize bir şeyler öğretti. Birlikte bir iş yapıyoruz, bu işleri 
güçlendiriyoruz. Bu tür şeyler bize birçok şey öğretti. (Dursun Armutlu, 
Gülsuyu Mahallesi sakini, AYTK Üyesi, AYTK bileşenleriyle toplu mülakat, 8 
Eylül 2020) 

Stavrides’e göre insanlar kolektif bir biçimde müşterekleri üretirken kendilerini de 
üretirler. Bu, bize kolektif kimliğin ait olunan bir cemaatin kimliği olmadığını gösterir. 
İştirakçilerin birçoğu Dayanışma Ağı faaliyetinin, pandemi süresince yürüttüğü 
faaliyetlerin kendi hayatlarında güçlendirici etkileri olduğunu ifade etmiş; mahallede 
insanlar arasındaki ilişkide bir canlılığa neden olduğunu iletmişlerdir.

Ortak Bir Yol Olarak Yoksullukla Mücadele

4 Mayıs’ta Cumhurbaşkanı Erdoğan’ın sınırlandırmaların kademeli bir şekilde 
Mayıs, Haziran ve Temmuz aylarına yayılarak esnetilmesine ilişkin açıklamasıyla 
“kontrollü sosyal hayat - normalleşme” dönemi başlamış oldu. Bu geçişle beraber 
mahallelerde yüz yüze toplantıların olanağı oluşmuştur. Maltepe Dayanışma Ağı’nın 
bundan sonraki süreçteki işleyişine dair meseleler, hem Maltepe Forum’un Maltepe 
merkezde yer alan Kûçe Çay Evi’nde yaptığı haftalık toplantılarında hem de Gülsuyu-
Gülensu-Esenkent gönüllülerinin her ayın ilk çarşambası Gülensu Nurettin Sözen 
Parkı’ndaki  toplantılarında konuşulmuştur. 

Toplantılarda bir taraftan sorunlar dile getiriliyor ve bunları çözmek üzere harekete 
geçiliyor; diğer taraftan biraradalığın biçimleri, kullanılan yöntemler ve dil üzerine 
yapısal tartışmalar yapılıyordu. Böylece müşterek sorunlara müşterek yollarla çözümler 
aranan mahalle müşterekleri yeniden örgütleniyordu. Dayanışma Ağı’nın yerelde 
çalışma yürüten diğer örgütlenmelerden farkını iştirakçi şu şekilde aktarıyor: 

Diğer yerel örgütlenmelerde temsiliyet işler. Hani bir önder olur ya da bir 
yönetim kurulu olur. O kurulun aldığı kararları uygular diğerleri. Biz de öyle 
değil. Herkes yönetim kurulunda. O toplantıya katılan herkesin söz hakkı var 
ve herkesten bir karar çıkabilir. Doğrudan demokrasiyi uygulamaya 
çalışıyoruz. Gezi döneminde ortaya çıkan, forumlarda kullanılan yöntemi 
daha çok uygulamaya çalışıyoruz. O toplantıya katılan herkes orada söz alıp 
karar oluşturma hakkına sahip oluyor. (Özgür Akdeniz, Gülsuyu Mahallesi 
sakini, kişisel görüşme, 1 Kasım 2020)

Semtin genelinde yürütülen faaliyetler dizisi, müşterek emeklerle kurulmuş 
Gülsuyu-Gülensu Mahallelerinde yoğunlaşmıştır. Mahallelerin geçmişinden gelen 
örgütlü karakteri, pandemi krizi süresince Maltepe Dayanışma Ağı faaliyetlerine katılan 
kurum ve kuruluşların, özellikle de AYTK’nin, mahalledeki varlığı, başından beri mahalle 
meclislerini hedefleyen çabaların burada kökleşmesine neden olmuştur. Yaz ayları 
boyunca sürdürülen toplantılarda en çok dile getirilen sorun “yoksulluk” olarak öne 
çıkarken, bununla mücadelenin yolunun dayanışmadan geçtiği sıklıkla vurgulanmıştır:

Neticede yoksul insanların arasında yaşayan ve yoksulluktan nasibini almış 
insanlar olarak pandemi süresince oluşturduğumuz dayanışma ağlarını kalıcı 
hâle getirmeli, dayanışmayı büyütmeliyiz. Geçmişimizde varolan dayanışma 
kültürünü yaşar kılmak olmalı amacımız. (Kenan Baltaş, Zümrütevler 
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72 Mahallesi sakini, Maltepe Forum bileşeni, Maltepe Dayanışma Ağı Gülsuyu-
Gülensu-Esenkent Mahalle Gönüllüleri Toplantısı, 29 Temmuz 2020)

Pandeminin yarattığı ilk etkiyle toplumsal işbirliğinin imkânları ortaya konmuş, 
kısıtlı fiziki mekân, yakın ölçekte bir araya gelmenin ve birer müşterek olarak 
mahallelerin yeniden önem kazanmasına neden olmuştur. Acil ihtiyacın ortadan kalktığı 
ve iktidarın “kontrollü sosyal hayat / normalleşme” dönemi olarak adlandırdığı ikinci 
dönemde, dikkat çitlenmiş kent müştereklerine yönelmiştir. Mahallenin güvenliği, 
sağlıklı toplu taşıma gibi talepler dile getirilmiştir. Salgın koşullarında 30-40 kişilik 
minibüslerde seyahat etmek zorunda olmak, ilk kez Temmuz ayında yapılan toplantıda 
dile getirilmiş, 9 Eylül ve 30 Eylül’de semt pazarında kurulan standlarda “Etkin, Sağlıklı, 
Ekonomik Toplu Taşıma!” sloganıyla imzalar toplanmıştır. 

Şekil 4. “Etkin, 
Sağlıklı, 
Ekonomik 
Toplu Taşıma 
İstiyoruz!” imza 
kampanyası 
standı, Gülensu 
Çarşamba 
Pazarı, 9 Eylül 
2020.
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73Paul Chatterton (2017) mekânsal adaletin kentsel müşterekleri yeniden inşa etme 
arzusuyla birleştiği ölçüde mümkün olduğunu vurgular. Edward Soja (2010) mekânsal 
adaletin yaşadığımız mekânların toplumsal üretimi üzerinde daha fazla denetim 
sağlamak olduğunu söyler. Gülsuyu-Gülensu Mahallelerinde oluşturulan toplulukların, 
sorunların muhatapları olduğu varsayılan yöneticileri müzakereye çağırmaları, bu 
denetimin tesisi yolunda atılmış bir adımdır. Dayanışma Ağı faaliyetlerinin Gülsuyu-
Gülensu’da karşılık bulması ve meclisleşmenin burada gerçekleşebilmesinin nedenini 
iştirakçi şöyle tarifliyor: 

Maltepe Dayanışma Ağı meclis çalışmalarına başladığında, mesela 
Zümrütevler’de de, Esenkent’te de yapıldı bu, ama Gülsuyu’nda hayat buldu. 
Bunun sebebi de Gülsuyu’nun geçmişinden geliyor. Kentsel dönüşüm 
yaralarından, uyuşturucu yaralarından bir dolmuşluk vardı zaten 
Gülsuyu’nda. Maltepe Dayanışma Ağı’nın bu tarz birleşme çalışmaları, 
toplantılara herkesi çağırması, meclis oluşturalım söylemleri bu dolmuşluğun 
harekete geçmesine sebep oldu. Hani Gülsuyu’nda böylece mahalle meclisleri 
hayat buldu bence. (Özgür Akdeniz, Gülsuyu Mahallesi sakini, kişisel 
görüşme, 1 Kasım 2020)	

Stavrides (2017) müşterek mekânın verilmiş değil, alınan bir mekân olduğunu 
söylerken bu mekânın paylaşılan bir mekâna dönüştürülmesi sürecinin bir topluluk 
yarattığına işaret eder. Gülsuyu-Gülensu Mahalleleri 70’lerin ikinci yarısından 
başlayarak kolektif emeklerle kurulmuş, “alınmış mekân”lar olarak hem bir müşterek 
mekânı hem de bir müşterekler topluluğunu tanımlamaktadır. Mahalleler arsa 
dağıtımından yol yapımına, su ve elektrik hatlarının döşenmesine kadar kolektif 
çalışmayla kurulmuştur. Şükrü Aslan mahallelerin kurulduğu yıllardaki politik tavrı şu 
sözlerle özetler: “Kent arsasının büyük sermaye gruplarının değil, onlardan ziyade 
yoksul kesimlerin malı olduğu ve bu mal üzerinde kolektif müdahalenin hak olduğu 
savunulmuştu” (2013: 12). Bugün idari açıdan iki ayrı mahalle olarak tanımlansa dahi, 
kolektif hafızasından ötürü beraber anılan Gülsuyu-Gülensu Mahalleleri, o günlerde 
yarattığı dayanışma topluluğu olma hâlini sürdürerek ve bunun savunusunu yaparak 
kentsel bir müşterek olma niteliğini pekiştirmektedir.

İştirakçilerin Kendilerini Kolektif Özneler Olarak Yeniden 
Tanımlamaları: Gülsuyu-Gülensu’da Mahalle Meclisi’nin İlanı

Mahalleliler, başta Maltepe Dayanışma Ağı Gülsuyu-Gülensu-Esenkent Mahalle 
Gönüllüleri olarak yürüttüğü kampanyaları sonuçlandırmak üzere Eylül, Ekim ve Kasım 
aylarında yerel yönetimler ve kuruluşlarla yaptıkları görüşmelerde, Gülsuyu-Gülensu 
Mahalle Meclisi ismini tercih ettiler. Yerel yönetimlerle müzakerenin başladığı bu 
dönemde Maltepe Dayanışma Ağı’nın rolü de tartışmaya açıldı. İştirakçi Mahalle 
Meclisi’nin kurulmasında Maltepe Dayanışma Ağı’nın rolünü şu sözlerle ifade ediyor: 

Maltepe Dayanışma Ağı bize tekrar bir araya gelmemiz gerektiğini, 
önceliğimizin insanların sokaklarına inmemiz gerektiğini gösterdi. Biz 
hedefli gitmeye çalıştık. Bu toplantılarda ben bunu gördüm. Mahalle 
meclislerini kurmak için bir hedef koyduk. Hedefimiz mahalle meclisleri. 
(Şirvan Çelik Armutlu, Gülsuyu Mahallesi sakini, AYTK Üyesi, Maltepe 
Dayanışma Ağı ve Gülsuyu-Gülensu Mahalle Meclisi Ayrımı üzerine toplantı, 
6 Ekim 2020)

Kentsel dönüşüm meselesi, mahallede zaten varolan mücadelelerin birikimi ile 
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74 toplantıların ana gündemi hâline gelmeye başladı. Her ayın ilk çarşambası düzenlenen 
toplantılara mahalle derneklerinin de çağrı yapması toplantıları kalabalıklaştırdı. Bir 
süre sonra toplantılarda Maltepe Dayanışma Ağı’ndan bahsedilmez oldu. Ağustos ayı 
sonunda, geçmişte kentsel dönüşüm gündemiyle ilgili çalışmalar yürüten ve 
bileşenlerinin içinden bir mahalle meclisi çıkarmış olan Güzelleştirme Derneği’nin, 
yönetimin değiştiğini mahalleye bir halk toplantısıyla duyurması, mahalledeki 
hareketliliği tetikleyen bir diğer unsur olarak belirdi. Dayanışma Ağı’nın Haziran, 
Temmuz ve Ağustos aylarında her ayın ilk çarşambası Nurettin Sözen Parkı’nda yaptığı 
toplantılarla park, bir süre sonra gündemi kentsel dönüşüm olan toplantıların da 
yapıldığı bir mekân hâline geldi. Bu açıdan toplanmaların ve biraradalığın yeri olarak 
mahallenin bir parkı, bir kentsel mekânı sahiplenilmiş oldu. Maltepe Dayanışma Ağı’nın 
Gülsuyu-Gülensu-Esenkent Gönüllüleri, WhatsApp grubundan hızlıca haberleşerek 
spontane toplantılar örgütleyen mahalleliler, bu parkı, bu amaçla kullanmaya devam 
ettiler. 

Eylül ayının başında Nurettin Sözen Parkı’nda yapılan toplantıda ana gündem, 
belediyeyle işbirliği içinde olduğu düşünülen eski mahalle heyetinin feshi olmuştur. 
Pandemi süresince yürütülen kampanyalarda yer alan ve toplantılara katılan 
mahalleliler, yeni bir mahalle meclisinin ilanı yolunda adımlar atma gerekliliğini bu 
toplantıda konuştular. Takip eden günlerde mahallenin dört bir yanına, üzerinde 
mahalle kurum ve kuruluşlarının imzası olan, eski heyetin feshedildiğine ilişkin duvar 
gazeteleri asıldı. Mahalle meclisi kurma fikrinin konuşulduğu Haziran ayından 
katılımın giderek arttığı Eylül ayına kadar yapılan toplantılar, kurulacak mahalle 
meclisinin niteliğine ilişkin fikirlerin yüksek sesle dile getirilmesine vesile oldu. Maltepe 
Dayanışma Ağı iştirakçisinin mahalle meclisinin niteliğine dair söyledikleri Maltepe 
Dayanışma Ağı’nın bu süreçteki tavrını ve rolünü özetler niteliktedir:

Pandemi sonrası dayanışma ağları ortaya çıktı, mahallelerde ve semtlerde. 
Dayanışma ağları, yerel yönetimlerde söz alma, doğrudan demokrasinin 
olduğu, mahalle halkının her mahallede yönetime katıldığı mahalle 
meclislerine dönüşmeyi hedefliyor. Burada toplanan bir meclis zaten. 
Buradaki meclisin kolaylaştırıcı ekiplerini bu mahalledeki insanlar seçmeli. 
Bu kolaylaştırıcı ekipleri derneklere sıkıştırmamak lazım. Doğrudan 
demokrasi ve halkın yönetime katılması konusunda böylelikle adımlar 
atabiliriz. (Ali Kemal İpek, Maltepe Forum bileşeni, Gülsuyu-Gülensu’da Eski 
Heyetin Feshine İlişkin Mahalle Toplantısı, 7 Eylül 2020)

Hardt ve Negri bu türden meclisleri, katılım ile karar almanın yeni ve demokratik 
yollarına beslenen politik arzunun belirtileri olarak anlamamız gerektiğine işaret 
ederler (2019: 380). Ekim ayıyla beraber toplantıların sıklıkları artmış, kentsel dönüşüm 
sürecinde ortak mağduriyeti olanlar, yaşadıkları sokaklarda sorunlarına çözümler 
üretmek üzere birbirlerini bilgilendirdikleri toplantılar düzenlemişlerdir. Bu 
toplanmalar hem sorunları açığa çıkaran bir zemini örgütlemiş hem de Hardt ve 
Negri’nin işaret ettiği politik arzunun görünür hâle gelmesini sağlamıştır.

Maltepe Dayanışma Ağı’nın mahalleden olmayan bileşenlerinin, mahallede yapılan 
toplantılarda yer almasının tartışmaya açılmasıyla, Dayanışma Ağı kendisini yeniden 
tanımladığı bir sürece girdi. Maltepe’nin merkez mahallelerinden Bağlarbaşı’nda 
yaşayan iştirakçi, Gülsuyu-Gülensu’daki dayanışma pratiklerinde yer alma nedenlerini 
şu sözlerle açıklıyor: 
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75Sorunlar var, çözülebilmesi gerek bu sorunların. “Bu konuda ne yapabiliriz?”i 
üretiyoruz biz burada ve ortak karar alarak yapıyoruz bunu. Gülsuyu’nda 
sorunlar var… 54 senedir Maltepe’deyim ben. Gülsuyu’ndaki sorunları 
biliyorum. Maltepe’nin sorunlarını da biliyorum. Oranın kuruluşunda da 
vardım. Emeğimle beraber de vardım, ideolojik bakışımla da vardım. Oranın 
sorunu benim sorunum zaten. Ben bunu böyle hissettiğim için buradayım. 
(Cemil Köymen, Bağlarbaşı Mahallesi Sakini, Maltepe Forum bileşeni, 
Maltepe Dayanışma Ağı ve Gülsuyu-Gülensu Mahalle Meclisi Ayrımı üzerine 
Sokak Kültür Derneği’nde yapılan toplantı, 6 Ekim 2020)

Kasım ayında mahallede yapılan toplantıda, Gülsuyu-Gülensu Mahalleleri ile 
Maltepe merkez arasında sağlıklı toplu taşıma talebi için toplanan imzaların İETT’ye 
iletilmesi, bunun için mahalleden gönüllülerin bir heyet oluşturmasının gündeme 
gelmesiyle, mahalleden olanlar ve olmayanlar arasındaki ayrım tekrar dile getirildi. Bu 
tartışma ile semt müştereği olarak “Maltepe” ve topluluğu bir araya getiren “Maltepelilik” 
yeniden tanımlandı. İştirakçi, bu çatışmalı süreçte müşterek olanı şöyle tanımlıyor:

Kentsel dönüşüm meselesi hepimizin sorunu. Biz oralı, şuralı, buralı diye 
ayrıştırırsak hepimiz kaybederiz. Bu mahalleden olmayanlar gelmesin demek 
doğru değil. Bu mahalleye gelirken o otobüse Ali Kemal abi de binecek. 
Maltepe’de yaşıyor. O da görüşme heyetinin içinde olmalı. (Gökhan Geçkin, 
AYTK Üyesi, Maltepe Forum bileşeni, Gülsuyu-Gülensu Mahalle Meclisi 
Girişimi Toplantısı, 4 Kasım 2020)

Maltepe Dayanışma Ağı 7 ve 14 Kasım’da AYTK’de düzenlediği değerlendirme 
toplantılarında Maltepe Dayanışma Ağı’nın Gülsuyu-Gülensu’da Mahalle Meclisi’nin 
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76 kurulmasında kolaylaştırıcılık işlevini gerçekleştirdiği ve artık meclisin kurulmuş 
olmasıyla ilçe ölçeğinde bir ortaklaşmanın yeniden düşünüldüğü bir biçime dönülmesi 
gerekliliği konuşuldu. 19 Kasım’da Kent Konseyi’nde Dayanışma Ağı olarak yapılan son 
toplantıda, bizi bekleyen başka bir felaket durumu olan depreme nasıl hazırlık 
yapılabileceği, semtimizde ve mahallemizde buna dair nasıl örgütlenmeler 
geliştirilebileceği tartışıldı. Bu yönde bir örgütlenme pratiğinin ilk adımları atıldı.

Dayanışma Ağı faaliyetlerinin takip edilen süreçteki davranış pratikleri aşağıdaki 
çizelgede ana başlıklar hâlinde gösterilmiştir. Bütün bir süreç “çokluk”un biraradalık 
arayışı olarak tanımlanmıştır. Dayanışma Ağı’nın Gülsuyu-Gülensu Mahallelerinde 
yoğunlaşan faaliyetleri, mahalle ve semt üzerinden müşterek mekânı, mahallelilik, 
semtlilik üzerinden müşterek bir topluluk olma hâlini işbirliği üzerinden yeniden 
tanımlamıştır. Hardt ve Negri’nin işaret ettiği gibi “çokluk temeli müşterek olan bir 
dönüşüm sürecidir” (2011: 180).

Sonuç Yerine

Müştereğimiz olan gezegenimizin verdiği acil durum alarmı dikkatimizi kaçınılmaz 
olarak müşterek olan hakkında düşünmeye çekmiştir. Wallace (2020) normal koşullarda 
bir yerlerde sıkışıp kalmış olan patojenlerin, neredeyse ulaşılmadık yer bırakmayan 
neoliberal talan ile kalabalıkların yoğun olduğu kentlerde hızlıca çoğalarak büyük 
salgınlar yaratmasının kaçınılmazlığına değinmiştir. Sermayeye ulaşabildiği her yere el 
koyma hakkı veren özel mülkiyet sistemi, Hardt ve Negri’nin (2019) işaret ettiği gibi 
dünya sistemini korumamakta, aksine yıkımını hızlandırmaktadır. Gezegenimizi ve 
bizim geleceğimizi –başka bir deyişle ortak varoluşumuzu– çokuluslu şirketlerin en 
fazla kârı elde etmek adına felaketlere sürüklediği bugünlerde, gezegenimizi müşterek 
bir varlık olarak görmek ve kolektif kararlar almak bir zorunluluktur. Hardt ve Negri’ye 
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77göre özel mülkiyet mantığının ya da ulusal çıkarlarımızın dünya ve ekosistemlerini 
koruyacağına dair inancımızı gözden geçirmemiz gerekir (145). Žižek de milliyetçi 
popülizmin sınırlarının daha bile ölümcül olduğuna dikkat çeker: “ ‘Önce Amerika (ya da 
her kimse)!’ sloganı artık bitti, çünkü Amerika ancak küresel işbirliği ve koordinasyon 
sayesinde kurtarılabilir” (2020: 22). Žižek’e göre, mevcut krizin işaret ettiği şey, tek tek 
hepimizin hayatta kalabilmesi için küresel dayanışma ve işbirliğinin gerekliliğidir. Will 
Hutton (2020, 8 Mart) koronavirüsün küreselleşmenin sonunu getirmeyeceğini, fakat 
zorunlu olarak kolektif eylemin önceliğini kabul eden daha iyi bir biçime geçmesine 
vesile olacağını iddia eder. 

Gezegenin devamlılığı için küresel ölçekte ulusların işbirliğine her zamankinden 
daha çok ihtiyaç vardır. Bu da yakın gelecekte küresel ölçekte müştereğe ve onun 
bakımına yönelecek politikaların ön plana çıkacağının göstergesidir. Hardt ve Negri’nin 
(2011) işaret ettiği ortak varoluşa / ortak zenginliklere açık erişim talebi, bugün küresel 
düzeyde yürütülmesi gereken politikanın birincil önceliği olmalıdır. Bugün ortak 
zenginliklerimizi eşit bir şekilde paylaşmanın yollarını inşa edecek ve onların idare ve 
yönetiminin yöntemlerini oluşturacak küresel ölçekli bir kolektif kapasitimiz var. Yeni 
normalliği müşterekleşme yoluyla inşa etmenin olanakları, metropollerdeki “yoksul 
çokluk”un tüm dünyada irili ufaklı ördükleri ağlarla ortaya koydukları dayanışma 
pratikleriyle görülmüştür. Ortak varoluşun pozitif biçimlerini işbirliği pratikleriyle 
ortaya koyanlar, özel mülkiyet toplumuna karşı müşterekler toplumunun olanaklarını 
gözler önüne sermektedir. Bugün böyle bir dünyanın sadece kırıntılarını görebilsek de 
inşa ettiğimiz müşterekler bize şimdiden devletin ve sermayenin karşısında güç 
kazandırmaktadır (Caffentzis ve Federici, 2017: 141). Hardt ve Negri’nin işaret ettiği gibi 
“çokluk bir araya gelip toplandığında neyin mümkün olduğunu henüz görmüş değiliz” 
(s2019: 382).
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Bu çalışma COVID-19 pandemisini, cerrahi maskelerin yaşam döngüsünü merkeze 
alarak görme denemesidir. Üretim, tedarik, dağıtım, denetim ve kullanımından bir 
atığa dönüşümüne kadar maskenin failliğine iştirak eden çeşitli düzey ve katmanları 
katederek salgın süresi boyunca ortaya çıkan idari sorunların, erişilebilirlikle ilgili 
adaletsizliklerin, maskenin yarattığı ittifak ve ihtilafların  fotoğrafını çekmek 
amaçlanmıştır. Araştırma neticesinde maske, bağışıklık sisteminin bir eyleyeni olarak 
ortaya konmuş ve mevcut pandemide iş başında olan, çok özel bir mekân türü olan 
“bağışık mekânın” üretimini sağladığı bulgulanmıştır. Bu sayede, pandemide meydana 
gelen çoğu adaletsizlik biçimi, bağışık mekâna erişim adaletsizlikleri olarak yeniden 
formüle edilmiştir. Bu adaletsizliklerin, maskenin yaşam döngüsü boyunca katettiği 
tüm kurumlarda temellenen ve maskenin yapısından kalitesine ve adedine dair 
ayrımlardan hareketle hem insanlar hem de insan olmayan canlılar için çeşitli 
toplumsal ve ekolojik adaletsizlikler oldukları gösterilmiştir. Maske böylece, 
pandemide sadece virüs-insan ihtilafındaki bir müttefik olarak değil, ayrıca ekolojik 
mevcut ve olası etkilerinden hareketle bir ihtilaf unsuru olarak da ortaya çıkmıştır.

Anahtar kelimeler: bağışık mekân, COVID-19, biyopolitika, pandemi, maske

Seeing the Pandemic through the Mask: The Production and 
Distrubition of the Immune Space

Abstract

This study is an attempt to view the COVID-19 pandemic by putting the life cycle of 
surgical masks at the center. It aims to take a picture of the administrative problems, 
injustices related to accessibility, alliances and conflicts created by the mask by 
transversing the various levels and layers that participate in the agency of the mask: 
from production, supply, distribution, control and use to its transformation into a 
waste. As a result of the research, the mask has been revealed as an actant of the 
immune system and it has been found that it provides the production of the “immune 
space”, a very special type of space at work in the current pandemic. In this way, most 
forms of injustice that occur in the pandemic have been reformulated as immune space 
access injustices. These injustices consist of various social and ecological injustices for 
both humans and non-human beings based on the distinctions regarding the structure, 
quality and quantity of the mask that stem from all the institutions the mask travels 
throughout its life cycle. The mask thus emerged in the pandemic not only as an ally in 
the virus-human conflict, but also as an element of conflict based on its current and 
potential ecological impacts.

Keywords: immune space, COVID-19, biopolitics, pandemic, mask

3         Bu araştırma ve yazımı sürecinde öneri ve sorularıyla bize destek olan Begüm Özden Fırat, Özlem Güçlü, 
Harun Abuşoğlu ve Sibel Yardımcı’ya teşekkür ederiz.
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82 Giriş

2019’un son günlerinde yeni tip korona virüsün (SARS-CoV-2) gezegen çapında 
yayılımıyla ortaya çıkan COVID-19 bulaşıcı hastalığı, kısa sürede bir pandemi 
fenomenine dönüşerek büyük insan kitleleri ve “kapitalist gündelik yaşam”ın4 birçok 
veçhesi üzerinde dönüştürücü etkiler üretti. Bütün büyük olaylar gibi, süreci başlatan 
viral etkenin ötesinde farklı eyleyenleri,5 neden ve etkileri, kurum ve toplulukları, 
kararları ve mekanizmaları, görünür ve görünmez ağları harekete geçirerek 
yaşamlarımıza nüfuz etti ve etmeye de devam edecek gibi görünüyor. Bu nüfuz, sadece 
gündelik yaşamı belli şekillerde dönüştürmekle kalmadı: hem pandemi öncesinde 
varolan belli eşitsizliklerin üzerine oturdu hem de (tek tek bedenlerin bağışıklık 
sistemlerinin işleyiş farklılıkları, kronik rahatsızlıkları olup / olmaması, yaş grubu, sakat 
olup / olmama, otizm gibi) biyolojik, fizyolojik ve bilişsel bir dizi “özellik” ile kesişerek 
yeni eşitsizliklerin oluşumuna yol açtı. Virüsün eyleyenliği küresel, ulusal ve yerel çeşitli 
sistemlerin koşulladığı bir dünyada edimselleşirken, salgının içinde de birçok yeni 
eyleyen, ilişki, problem ve koşul zuhur etti.

Bu çalışmanın amacı, işte bu nevzuhur varlıkları ve ilişkileriyle pandeminin 
fotoğrafını, maskeyi odağa alarak çekmektir. Odağa almak için pandeminin nesneler 
evreninden —örneğin el dezenfektanlarını ya da ilaçları değil de— maskeyi seçmemizin 
nedeni, bizzat pandeminin bir “nesne” olarak karakterinde yatmaktadır. Biz 
pandeminin, tıpkı iklim değişimi yahut depremler türünden bir “hipernesne” olduğunu 
düşünüyoruz. Kavramın mucidi Timothy Morton’a (2020, s. 16) göre bir hipernesne, 
“ağdalı”, yani temas ettiği (insanlar dahil) diğer nesnelere yapışan; “mekânsız”, yani 
kolay kolay yerelleşmeyen; “zamansal olarak dalgalanan”, yani zamansal olarak geniş 
sürelere yayılan; “evrelenen”, yani insanın alıştığı üç boyutlu uzam yerine çokboyutlu 
uzam-zamansal “faz uzaylarına” yerleşen ve nihayet “nesneler-arası olan”, yani insan 
dahil veya hariç geniş bir şebekeye (network) tekabül eden bir nesnedir. Dikkatle 
bakıldığında COVID-19 pandemisinin bu hususiyetlerinin olduğu görülecektir, zira 
pandemi (örneğin hasta olursak) belli etkileri bakımından yerelleşse dahi, onu mutlak 
bir “insani zaman-mekân” içinde düşünmek güçtür. Keza yine, şu an küresel ölçekte 
bütün gezegenin insani unsurlarına yapışıp kalmıştır. Ayrıca seferber ettiği diğer 
nesnelerle nesneler-arasıdır. Maskelerin pandemiyle ilişkili etkinliklerinden biri, 
pandeminin hipernesne karakterine işaret etmesinde yatar. Maskeler, yerelleşemez bir 
nesne olan pandeminin, görsel bakımdan yerelleşmesinin en büyük ve yaygın aracısıdır. 
Sadece insan yüzlerinde (ve çöplerde yığılarak) değil, dergi ve kitap kapaklarından 
gazetelere, karikatürlerden sosyal medyaya çok çeşitli mecralarda da salgının simgesel 
taşıyıcısıdır. Ama en önemlisi, salgının ittifak ve ihtilaf ilişkileriyle örülü nesneler-arası 
boyutunda, insan bedenleri ile viral etken SARS-CoV-2 arasındaki ihtilafta, ilaçlar, diğer 
tıbbi teknik ve teknolojiler, hijyen pratikleri gibi unsurlarla birlikte pandeminin en 
mühim taşıyıcılarından ve insan savunma sisteminin en büyük eyleyenlerinden biridir.6 

4        Bu terimle, sermayenin değerlenmesini alakadar eden ve dolayısıyla üretimi, dolaşımı, mübadeleyi ve tüketimi 
kapsayan bütün etkinliklerle, bu etkinlikleri örgütleyen kurumlarda ve örgütlendikleri mekânlarda akan gündelik 
yaşamı kastediyoruz.
5       Metin boyunca “eyleyen” kavramını, dünyada belli türden etkileri alımlayan ve yine belli türden etkiler üreten 
hem insani hem de gayri insani varlıkları adlandırmak için kullanıyoruz. Bir insan bireyi, bir sosyal grup, bir 
toplumsal kurum eyleyen olabileceği gibi; bir virüs, bir maske, bir salgın da eyleyen olabilir. Tartışacağımız üzere, 
mevcut pandemide burada saydıklarımız dahil çok çeşitli türde eyleyenler iş başındadır.
6        Maskelerin bu işlevlerden (etkilerden) ibaret olmadıklarını da tartışacağız.
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83Biz bu araştırmayı bir “maske etnografisi” olarak adlandırıyoruz. Maskelerin yaşam 
döngüsünü merkeze alarak mevcut pandemiyi farklı bir şekilde görmek amacıyla, 
üretiminden atığa dönüşümüne kadar maskenin girdiği etkileşimleri, mümkün ve 
imkânsız kıldıklarını ele alıyoruz. Bunun için de maskenin yaşam döngüsündeki uğrak 
yerlerini (ortamlarını) ziyaret etmekle işe başladık. Bütün diğer nesneler gibi maskeler 
de varoluşlarında yaşamlarının izlerini taşıyan, ancak bunu hemen açık etmeyen 
nesnelerdir. Bu yüzden maskelerin yolculuğunu anlamak üzere, sahayı, ona en yakın 
temas ettiğimiz (eczaneler gibi) kurumlardan başlayarak, bu kurumlardan edindiğimiz 
bilgilerle katettik. Sosyolojik araştırmalarda kullanılan tekniklerden biri olan kartopu 
tekniğini, bu çalışmayla beraber yeniden formüle ederek “kurumsal kartopu” dediğimiz 
bir teknikle saha çalışmasını tamamladık. Bu ismi vermemizin nedeni, görüşme 
izleğimizi, görüştüğümüz insanlar aracılığıyla homojen bir gruba yönelerek değil, 
kurumun iç işleyişini ve maskenin o kuruma hangi yoldan girip ardından hangi başka 
kuruma gittiğini öğrenerek yapılandırmamızdı. Dolayısıyla görüşme yaptığımız 
insanların kişisel görüşlerinden ve deneyimlerinden ziyade, bulundukları kurumların 
maskenin yaşamına girdiği andan itibaren dahil olduğu sürecin nasıl işlediğini ve 
üretim, denetim, tedarik ve dağıtım mekanizmasının nasıl çalıştığını, bunun da 
toplumsal düzeyde salgını deneyimleme biçimimize dair bize ne söylediğini anlamaya 
çabaladık. Dağıtım ayağında eczanelerden, medikallerden başlayarak üretim ayağında 
izinli ve kaçak üreticileri, tedarik ayağında ecza depolarını, Devlet Malzeme Ofisi’ni 
(DMO), Sağlık Bakanlığı’na bağlı Uluslararası Sağlık Hizmetleri A.Ş.’yi (USHAŞ) 
araştırdık ve nihayetinde anketle eriştiğimiz kullanıcıları, öncelikle bir kurumun parçası 
olarak düşündük ve araştırma eksenlerimizden ilkini, maskelerin bu kurumlara 

Şekil 1. Maske 
Yaşam 
Döngüsü. 
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84 nereden, nasıl geldiği ve nereye, nasıl gittiği soruları etrafında oluşturduk. Böylece 
maskenin yaşam döngüsünü, kurumların birbirlerine verdiği atıflarla, maskenin gerçek 
akışlarının izini sürerek takip ettik. Saha çalışması boyunca 4 eczane, 2 medikal, 2 
perakendeci (bakkal ve market), 2 ecza deposu ve 5 üretici ile yarı yapılandırılmış 
mülakat formları oluşturarak görüştük. Kurumların çalışma mekanizmasının aynı 
örüntüyü takip edip etmediğini anlamak üzere her ayrı kurumsal bağlamda en az iki 
kurumla görüşme yaptık. Ayrıca kullanım ayağında, kapalı ve açık uçlu sorulardan 
oluşan bir anket formuyla 222 kullanıcıya ulaştık. Bütün bu araştırmanın sonunda 
“maske yaşam döngüsü”ne erişebildik.

Bu döngü üzerinde, görselleştirilen kurumlar ve akışlar kadar, bu kurumların 
işleyişlerine biçim veren ulusal ve uluslararası standartlar, araştırmalar, yasal 
düzenlemeler, ayrıca bizzat maske takanın ve maskeye bir imge olarak maruz kalanın 
bedenli-algısal deneyimleri bulunmaktadır. Bütün bu idari, bilimsel ve fenomenolojik 
yönler, çoğu zaman irili ufaklı çeşitli iktidar ilişkileri tarafından belirlenmeye meyyaldir. 
Genel pandemi idaresi aklını belirlediği oranda da bütün bu düzenlemeler, etkileşimler, 
ilişkiler ve ağlar, sermayenin mantığına büyük oranda tabidir. 

Bu makalede etnografimiz bilhassa maskenin mekânsal boyutlarına odaklanacak. 
Yukarıda kabaca taslağı çizilen araştırmanın ortaya koyduğu ekonomik, politik, etik ve 
fenomenolojik veçheleri mekânsal boyutlarla teyelleyerek, ilgimizi mekân ve mekânsal 
eşitsizlikler üzerine yoğunlaştıracağız. Maske vasıtasıyla, pandeminin mevcut mekânsal 
eşitsizlikleri şiddetlendirme biçimleri kadar onlara yenilerini ekleme biçimlerini de ele 
alacağız. Bunları yaparken hem bir “nesne” olarak maskeyi hem de genel olarak 
pandemideki diğer nesneleri, Graham Harman’ın (2020) “nesne yönelimli ontoloji” 
çerçevesinden hareketle “bileşenleri ile ilişkilerine indirgenemeyen şeyler” olarak 
düşüneceğiz. Zira göstermeye çalışacağımız üzere maskenin pandemideki failliği, 
sadece insanlarla ve virüslerle ilişkileri tarafından tüketilememekte ve henüz edimsel 
olmayan, tehlikelere de gebe başka potansiyellerle sarmalanmaktadır. Keza nesneler 
arası ilişkileri düşünmek üzere de Bruno Latour’un (2008) “kolektif ” ve “eyleyen” 
kavramlarını işe koşacağız. Bu sayede insan ve insan olmayan nesnelerden oluşabilen, 
her birinin bir eyleyen olarak ağırlıkları ve yönleri değişen katkılarda bulunduğu 
heterojen bileşik nesneleri de tasavvur edebileceğiz.

Bir Maskenin Yaşamı

Bizi bu araştırma sürecine en başta yönelten şey, tıpkı maske kullanımı anketimize 
katılanların %45,4’ü gibi, maskenin etkililiği, hangi maske türlerinin kullanılması 
gerektiği, uzun süre maske kullanmanın sağlığa etkileri gibi konularda pandeminin 
başlarındaki kafa karışıklıklarıydı. İlk kafa karışıklıkları yerini güvenilir ve bilimsel 
verilere bıraktıkça, maske müphemliklerden görece sıyrılarak gündelik yaşamlarımızda 
kalıcı bir yer edinmeye başladı. Biz burada, en yaygın olarak “kullan-at cerrahi maskeler”in 
kullanılması nedeniyle,7 temel olarak cerrahi maskeye ve onun yaşam döngüsüne 
odaklandık.

Maskenin pandemiyle mücadelede nasıl bir eyleyen olduğunu ve maske yaşam 
döngüsünün pandemi deneyiminin farklılaşmasındaki etkilerini betimlemek için, 

7        Anketimize katılanların %82,9’u bu maskeyi kullandığını belirtmiştir.
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85öncelikle ideal hâliyle onu tanımlamamız gerekir. Zira bu idealden her sapma, maskenin 
üstlenmesi gereken işlevi üstlenememesi, dolayısıyla da o maskeyi takan bireyi yeterince 
koruyamaması anlamına gelecektir. Burada, bu ideali tanımlayan temel belgelerden birini, 
yani Türk Standartları Enstitüsü’nün (TSE) “TS EN 14683:2019+AC” belgesinin verdiği 
tanımı kullanacağız. Mevzubahis belgeye (2019) göre:

Tıbbi yüz maskesi, genellikle kumaş tabakaları arasına yerleştirilen, yapıştırılan 
veya kalıplandırılan filtre tabakasından oluşan bir tıbbi cihazdır. Tıbbi yüz 
maskesi, tasarlanan kullanımı süresince parçalanmamalı, ayrılmamalı veya 
yırtılmamalıdır. Filtre ve tabaka malzemesi seçimi esnasında temizlik düzeyine 
dikkat edilmelidir. (...) Tıbbi yüz maskesi; kullanıcının burun, ağız ve çenesi 
üzerine sıkı bir şekilde takılabilmesini ve maskenin yan taraflarının yüze tam 
oturmasını sağlayan bir araca sahip olmalıdır (s. 8).

Ayrıca bir maske en az %95 bakteriyel filtrasyon verimliliği sunmalı; kapattığı alan ile 
dış ortam arasındaki basınç farkı %40’ı geçmemeli; mikrobiyal temizlik düzeyi, yani 
maskenin gramındaki koloni oluşturan birim (kob) sayısı 30’u aşmamalıdır (a.g.y.). 
Maskelerin bu standartları sağlaması için ön ve arka katmanının spunbond, yani 
polipropilen malzemeden eritilerek üretilmiş kumaştan; ortadaki filtre katmanının ise 
meltblown, yani eriyik maddeye hızlıca hava üflenmesi tekniğiyle üretilmiş kumaştan 
oluşması gerekiyor (Eraslan, 2020). Burada sayılan özellikler ve gereklilikler, maske yaşam 
döngüsünün üretim ayağını ve hem üretim yerinde hem de tedarik esnasında denetimini 
ön plana yerleştiriyor.

Maskenin Türkiye’deki pandemi serüvenini kısaca özetlersek, pandeminin başlarında 
Türkiye’deki vaka sayısının hızlı artışıyla maskeye olan talep patladı. Mevcut maske 
stoklarının talep karşısında yetersizleşmesiyle ve piyasanın kendine özgü 
mekanizmalarıyla maske ve maskenin hammadde fiyatları aşırı yükseldi.8 Devlet bu 
noktada müdahil olarak, maske ihracında 3’te 2 hibe kotası getirdi. İhracatçı firmalardan 
alınarak DMO’da toplanan bu maskeler, daha sonra ücretsiz olarak dağıtılacak olan 
maskelerin bir kısmını teşkil etmiş görünüyor. Ayrıca maskenin kâr marjındaki ve 
talepteki artışa (ve ayrıca kendi iç piyasalarındaki talep düşüşüne) yanıt olarak bilhassa 
tekstil (ve kimi daha uzak olan reklamcılık) gibi sektörlerden maske üretimine sermaye 
akışı gerçekleşti. Bu noktadan sonra üretim hızlıca arttı ve nihayetinde (maske satış 
yasağının kalkışının ardından) çoğu piyasa aktörü maskenin 1 liralık satış sınırına uygun 
şekilde üretim yapıp makul bir kârlılığı sürdürebilir hâle geldi. Daha üst maliyetler 
yüklenen aktörler iç piyasa yerine ihraç yolunu kullanmaya devam etti. DMO tarafından 
ihracatçılardan hibe ve kaçak üreticilerden el koyma yoluyla toplanan maskelerin ise, başka 
ülkelere hibe olarak ya da halka bir dönem ücretsiz olarak dağıtılması sözkonusudur. 
USHAŞ ise sağlık çalışanlarına, dolayısıyla hastane, klinik ve diğer sağlık kuruluşlarına 

8        Konuştuğumuz çoğu üretici, devletin maske satışını yasakladığı ve ücretsiz dağıtımı örgütlemeye karar verdiği 
5 Nisan 2020 tarihine kadar hızla artan satış fiyatlarını, öncelikle hammadde yetersizliği, fırsatçılık ve stokçuluk gibi 
sebeplere bağladılar. Görünen o ki en büyük etken hakikaten hammadde yetersizliği olsa da aslında temel mesele 
arz-talep mekanizmasından kaynaklanmıştır. Üreticilerin “fırsatçılık” olarak işaret ettikleri fenomen, piyasanın bu 
mekanizmasından başkası değildi ve neticede hammadde yetersizliğinin üretici tarafında temel giderleri artırması 
da arz-talep dengesizliğinden kaynaklanmıştı. Yani maskeler de, maske yapımında kullanılan kumaşlar da kullanıcı 
taleplerine kıyasla güdük kalmış, bu da satış noktalarında yüksek fiyatları mümkün ve makul kılmıştı. Bir kıyas 
olması açısından: pandemiden önce tek bir tıbbi maske 25-50 kuruş seviyesinde seyrederken, pandeminin bu devlet 
müdahalesi öncesi döneminde birim fiyat 4 lira seviyelerine çıkmıştı (“Maske ve Hijyen Ürünlerinde Fiyat Artışı 
Sürüyor”, 2020).
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86 maske ulaştıran en büyük tedarikçi kurumdur.9

Mevcut durumda, maskeler temel olarak iki üretici tipi tarafından üretilmektedir: Bir 
yandan “izinli üreticiler”, yani maske üretmek için gerekli belgeleri10 olan üreticiler ve diğer 
yandan “merdiven altı” da denilen “izinsiz üreticiler”. Sermayenin orta vadede istikrarlı bir 
değerlenme vaat eden maske sektörüne akışıyla, yasadışı üretim de bir anda patladı ve 
büyüdü (“Maske işi milyarlarca dolarlık kaçağa dönüştü”, 2020). Özellikle TSE standardının 
maske üretimi için zorunlu kıldığı testlerin mali külfeti, üreticileri gerekli testlere girip 
belgeyi almaktan uzak tutmaktadır.11 Fakat yurtiçi satış için yapılan üretimdeki 
denetimsizliğe nazaran, ihraca yönelik üretilen maskeler çok daha yoğun denetime ve 
belgelendirmeye tabidir. Her ne kadar bunlardan sıyrılmak imkânsız olmasa da12 ihraç 
hedefiyle üretilen maskeler hem yurtiçinde daha sıkı denetlenmekte hem de satın alan 
ülkeler tarafından, gümrükten geçirilirken bir kez daha sıkı bir denetime tabi 
tutulmaktadır. Bu durum, ihraç edilen maskeler ile yurtiçinde satılan maskeler arasında 
ciddi bir kalite farkına zemin hazırlamaktadır. Yurtiçinde satış amacıyla üretilen maskeler 
için mevzuatların gerektirdiği denetimden kaçan bir üreticinin, maske üretiminde 
zorunlu görülen filtrasyon verimliliğini sağlayacak doğru kumaşları almaktan da kaçınıyor 
olması muhtemeldir. Hem kaçılan denetimler hem de kötü malzeme tercihi, bazı 
maskelerin aşırı düşük fiyatlarını temellendirebilecek durumdadır. Dolayısıyla maskeyle 
ilgili sorunlar, hammadde seçimini, üretim alanının ve çalışanların hijyenini, standartların 
takibini ve bilgisini ilgilendiren üretim ayağında başlamaktadır. Doğrusunu söylemek 
gerekirse, görüştüğümüz üreticiler, maske üretiminin nasıl yapılması ve hangi standartları 
karşılaması gerektiğine dair kendilerine hiçbir bilgilendirme yapılmadığını, maskenin 
nasıl üretildiğine dair bilgiye kendi çabalarıyla eriştiklerini söylediler. Bütün bunların 
anlamı, ya üreticinin kasıtlı olarak standartlara uymaktan ve denetimden kaçmasıyla ya da 
bunların bilgisine tam olarak sahip olmamasıyla alakalı sebeplerle, yerine getirmesi 
gereken işlevi yerine getiremeyen bol miktarda “kalitesiz maske”nin dolaşımda olduğudur.

Maskeleri kullanıcıya ulaştıran, tedarik ve dağıtım ayaklarıdır. Tedarik, üretim 
ayağındaki yerinde denetim kadar olmasa da sorumluların maskelerin belgelerini, 
kutuları üzerindeki işaretleri vs. denetlediği bir aşamadır. İzinli üreticilerin maskelerini 
piyasaya soktukları en mühim tedarikçi kurumlardan biri ecza depolarıdır. Görüştüğümüz 
bir ecza deposu, gerçekleştirdikleri denetimlerin üreticinin sağladığı belgeler ile 
kutulardaki CE, TSE gibi işaretlerin varlığının ve sahihliğinin denetimi olduğunu söyledi. 
Yani görülebileceği üzere tedarikteki denetim, üreticinin beyanlarının gerçekliğinin 

9        USHAŞ’ın pandemi sürecindeki rolünü Temmuz 2020’ye kadar özetleyen “COVID-19 Döneminde USHAŞ” 
(2020) metnine bakılabilir.
10        Bu belgeler arasında belediyelerden alınan ruhsatlar, Sağlık Bakanlığı’ndan alınan izinler, çeşitli ISO 
(Uluslararası Standartlar Teşkilatı) kalite yönetimi belgeleri, TSE belgeleri ve CE (Conformité Européenne / Avrupa’ya 
Uygunluk) sertifikaları bulunmaktadır. Yurtdışına ihraç etmek ise ek ISO belgeleri, Sağlık Bakanlığı ihracat izni ve 
DMO’ya hibe külfeti getirmektedir.
11        Bu testler karmaşık laboratuvar düzenekleri gerektiren “bakteri filtrasyon verimliliği” deneyini, “nefes 
alabilirliği belirleme” testini ve “mikrobiyal temizlik düzeyi” testini içermektedir (“TS EN 14683:2019+AC”, 2019). 
Alması yaklaşık iki ay süren bu belge için harcanması gereken para, 10 ile 20 bin lira arasındadır ve bu maliyete, 
belgenin şartlarını sağlamak için üretim alanında yapılması gereken düzenlemeler dahil değildir.
12        Tam otomatik ultrasonik makinelerle üretim yapan bir üretici, pandeminin başında üretime geçtiklerinde 
(reklamcılık sektöründen bu işe geçtikleri için) gerekli belgelerin hiçbirine sahip olmadıklarını, ancak ürünlerini 
gerekli belgeleri olan “medikalci bir arkadaşları” vasıtasıyla, sanki bu maskeler “medikalci arkadaşın” ürünüymüş 
gibi komisyon karşılığı ihraç edebildiklerini söyledi. Dolayısıyla en azından fiilen denetim ve belge şartlarının 
etrafından dolanmak mümkündür. Kendisinin deyimiyle “biz usuller ülkesi”ydik ve her şeyin bir yolu bulunurdu.
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87denetimi olup maskeler, üretim dışında fiziksel olarak hiçbir denetime tabi değildir. 
Yasadışı üreticiler ise sahte maskelerini satış noktalarına ya bizzat ya da görüştüğümüz bir 
eczacının deyişiyle “arabalı gezgin satıcılar” vasıtasıyla ulaştırmaktadır. Bu ikinci yasadışı 
yol, satış yasağı kalktığından beri büyük oranda bakkal ve marketleri, giyim mağazalarını, 
kırtasiyeleri vb. de içermektedir. Kendileri almadıklarını söyleseler de hem bir eczacı hem 
de bir medikal bu sahte maskelerin kendilerine de satılmaya çalışıldığını dile getirdiler. 
Dolayısıyla en azından birtakım eczanelerin ve medikallerin de stok açığı ve kâr marjı gibi 
gerekçelerle, zaman zaman bu maskeleri sattığını varsaymak abartılı bir tahmin olmaz.

Maskelerin yaşam döngüsünün sonunda ise, atık ayağı bulunmaktadır. Atık problemi 
şimdiden muazzam boyutlara varacak gibi görünmektedir.13 Bu durumun ekolojik 
etkilerinin, maskelerin hammaddesi olan plastiğin bilinen çözünme süreçlerine bağlı 
olarak öngörülebilir yanları olduğu gibi, özellikle viral ve bakteriyel bakımdan yüklü 
maskelerin ekosistemde başka virüs ve bakteri suşları ile türlerinin evrimleşebileceği bir 
“petri kabı” olarak işlev görmesi gibi14 öngöremediğimiz yanları da var. Bu açıdan maskenin 
yaşamının kullanımdan sonraki veçhesi, çok sayıda örtük potansiyeli olan bir bilinmezlik 
bölgesidir.

Bütün bunlar bir arada düşünüldüğünde, pandemi içinde insan sağlığıyla en yakından 
ilgili problemin, kalitesiz maskelerin yarattığı tehdit olduğunu söyleyebiliriz. Burada 
problem büyük oranda denetimin yetersizliğinden kaynaklanmaktadır. Kullanıcıların 
kendi başlarına, maskelerin gerçekten uygun olup olmadığını denetlemeleri pek de 
mümkün değildir.15 Bu yüzden denetimin asıl olarak üretim ve tedarik esnasında 
gerçekleşmesi gerekmektedir. Şimdi, bu tehdidi ve onun toplumsal bölüşümünü anlamak 
için maskenin pandemi içinde tuttuğu konumu ve yerine getirdiği işlevi anlamalıyız.

Kolektif Bağışıklık ve Bağışık Mekân: Pandemide Adaletsizliğin 
Mekânsal Boyutları

Araştırmamızda eriştiğimiz yaşam döngüsünü özetlerken de değindiğimiz gibi, 
maskenin pandemiyle doğrudan alakalı olan ve onu, pandemiyle mücadelede 
vazgeçilmez bir unsur kılan özelliği, temelde pandemiye yol açan viral etkenin yapısınca 
belirlenmektedir. Viral etken büyük oranda solunum yoluyla, damlacıklarla havada 
taşınarak bulaştığından, maskenin belirleyici kudreti, ortamdaki viral yüklü hava ve 
damlacıkların maskeyi takan kişinin solunum yoluna, takan kişi hastaysa onun viral 
yüklü damlacıklarının ve nefesinin dış ortama geçmesini engelleyebilmesidir.16 Maske, 
solunum sistemi ile virüs arasında bir filtredir.

13        Plastik atıkların çevresel etkilerini izleyen Plastic Waste Innovation Hub örgütü, sadece Birleşik Krallık’ta 
herkesin günde bir maske takıp attığı düşünülürse yıllık 66 ton kirli plastik maske ve 58 ton plastik poşet atığı 
oluşacağını öngörmektedir (UCL Plastic Waste Innovation Hub, 2020, s. 7). Çok daha detaylı bir başka araştırma ise 
dünya çapında günlük 3,4 milyar adet tek kullanımlık maske atığı oluştuğunu, bunun da günlük olarak yaklaşık 1,6 
milyon ton plastik atığa tekabül ettiğini hesaplamaktadır (Benson ve ark., 2021).
14        Petri kapları, biyologların laboratuvarlarda ve denetimli koşullarda hücre kültürleri üretmek ve farklı 
mikroorganizmaların evrimlerini incelemek üzere kullandıkları bir tertibattır. Bu açıdan maskeler, bu defa 
denetimsiz bir tür petri kabı gibi, maske yüzeylerinde biriken çok sayıda mikroorganizmanın etkileşimleriyle çeşitli 
canlı türleri için hastalık etkenlerinin ortaya çıkmasına yol açabilecek evrimsel süreçlerin zemini hâline gelebilir.
15        Şimdilik bunun için Sağlık Bakanlığı’nın hazırladığı ve akıllı telefonlardaki uygulamalar ya da https://
utsuygulama.saglik.gov.tr/UTS/vatandas adresinden erişilebilen Ürün Takip Sistemi ve evde yapılabilecek daha ilkel 
“deneyler” bulunuyor.
16        Ekim 2020’ye kadar yapılan ve maskenin COVID-19 karşısındaki etkililiği ve koruyuculuğunu araştıran 
temel bilimsel araştırmaların genel bir özetiyle sonuçlarının değerlendirilmesi hakkında, Lynne Peeples’in (2020) 
Nature’da yayımlanan makalesine bakılabilir.
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88 Maskelerin işlevini değerlendirmenin uygun bir yolu, onu genel olarak insan 
bağışıklığı açısından konumlandırmaktır.17 Burada şu yaygın fikri kullanıyoruz: homo 
sapiens, diğer birçok canlı gibi, belli sistemlerini belli derecelerde dışsallaştırmıştır. En 
yaygın kullanılan örnekle, ateşin kullanımı sayesinde sindirim sistemi dışsallaşmış, 
sindirimin önemli bir bölümü pişirmeye devredilebilmiştir. İşte bu fikirle uyumlu 
olarak, burada bütün bir sağlık sistemimizin, tıbbi teknik ve teknolojilerin, ilaçların ve 
(mikrobiyota gibi) diğer canlıların oluşturduğu bir “kolektif bağışıklık”18 öne sürüyoruz. 
Kolektif bağışıklık, tek tek homo sapiens bedenlerine eklemlenen heterojen unsurların 
birlikte-varoluşuna atıfta bulunur ve tam da sağlık sistemi gibi toplumsal alana ait 
unsurlarla bezeli olduğundan, toplumsal alanı kateden eşitsizliklerin etkilerine maruz 
kalmaktadır ve bu etkileri taşır. Yani, insanlar arasında bağışıklığın bölüşümü, sınıfsal, 
cinsiyete ve cinsel yönelime dayalı, etnik ve ırksal, dini, bölgesel ve coğrafi onlarca 
etkenin işe karışmasıyla eşitsiz bir bölüşüm olarak tesis edilir. Maskeler de tıbbi teknoloji 
olarak (özellikle pandemide) bu kolektif bağışıklığın kurucu unsurlarındandır ve 
pandemi karşısında seferber ettiğimiz unsurlar arasında koruyucu etkileriyle ağırlığı 
epey yüksek eyleyenlerdir.19 Araştırmamızın gösterdiği şey de pandemiyle mücadelede 
bu kadar mühim bir ekipmanın bölüşümünün, pandemide katmerlenen ve/veya açığa 
çıkan adaletsizliklerin kalbinde yattığıdır.

Araştırmamızın en büyük bulgusu, maskenin rolünü tartmak ve kolektif bağışıklığın 
COVID-19’a özgü seferber edilme tarzını anlamak açısından merkezi önemi haiz bir 
mekân türüdür. Biz buna “bağışık mekân” adını verdik. Yani maskeyi pandeminin etki 
ağırlığı yüksek bir eyleyeni hâline getiren kendi özgül kudreti, viral etken ile solunum 
sistemleri arasında filtre işlevi görebilmesiyse, bu kudretin diğer bileşenlerle etkileşim 
hâlinde ürettiği asıl oluşum da bağışık mekândır.

İkinci görselde de görüldüğü üzere, bağışık mekân maske, mesafe (en az 4 metre), 
sağlam bir havalandırma (hijyen) bileşenlerinin birlikte ürettiği, en fazla 4 saatlik bir 
ömrü olan yüzergezer, geçici bir zaman-mekânsal ortamdır.20 Bu yüzden bağışık mekân, 
(bir market ya da fabrika, otobüs ya da metro gibi) belli bir fiziksel mekânın belli şartları 
sağladığı takdirde geçici süreyle bürüneceği dinamik bir oluşumdur. Mevcut pandemide 
viral dolaşımın merkezi alanı solunum olduğu için, zorunlu olarak solunumla ilgili bir 
mekândır. Tek tek bedenlerin (sadece insan değil, bir dizi diğer canlının da) solunum 
yollarının bağışık kılındığı, bu sayede birden fazla insanın bir arada belli bir süre 
geçirebildiği ortamlardır. Bağışık mekânlar, ortak bir etkinliği yerine getirmek (fabrika 

17        Aslına bakılırsa SARS-CoV-2 kediler gibi başka canlılara da insandan bulaşabildiğinden, maskelerin bu 
canlıların bağışıklığıyla da ilgili olduğunun altını çizmek gerekir.
18        Burada “kolektif” mefhumunu “insanlık kolektifini” belirtecek şekilde kullanmıyoruz. Daha ziyade, Latour’dan 
(2008) aldığımız bu kavram, (insanlık gibi) homojen unsurların çokluğunu değil, heterojen unsurların çokluğunu 
ifade ediyor. Dolayısıyla kolektif bağışıklık dediğimizde düşündüğümüz şey, insanlığın “toplumsal bağışıklığı” değil, 
bu bağışıklığı da oluşturan bütün canlı ve cansız, insani ve gayriinsani bileşenler kümesidir.
19        Kuşkusuz hastalık etkeni karşısında en ağır bağışıklık eyleyenimiz, geliştirilmiş ve geliştirilmekte olan 
aşılardır.
20        Bağışık mekâna dair kavramlaştırmamız, birçok farklı araştırmadan hareket eden atmosfer kimyacısı José 
Luis Jiménez’in “Covid-19 Transmission Estimator” aracına dayanmaktadır (2020). Bu aracın kullanımıyla ortaya 
çıkan bazı kestirimler için Veripie’de yayımlanan sonuçlara bakılabilir (Galloway, 2020). Bağışık mekâna dair bu 
“bilimsel” tanımlamanın, uygulama noktasında politik ve ekonomik kaygılarla içe içe geçtiğini, örneğin mesafenin, 
maske değiştirme sıklığının tanımlarının “bilim kurulları” tavsiyeleri ve bakanlık gibi kurumlarca sürekli yeniden 
ayarlandığını da kaydetmeliyiz. Bu açıdan “bağışık mekân”, politik ve toplumsal kaygı ile çıkarlardan “bağışık” 
değildir.
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veya atölyede üretim yapmak, mağazada ticaret yapmak, oturup sohbet etmek vs.) 
amacıyla üretilir. Dolayısıyla pandemideki çoğu adaletsizlik bağışık mekâna erişim 
adaletsizliği olarak formüle edilebilir ve edilmelidir. Bu mekânın üretim mekanizmasının 
en mühim bileşeni maske olduğu için, maskenin yaşam döngüsünün son kullanıcı öncesi 
süreci ve çeşitli kalitedeki maskelerin bölüşümü, bağışık mekânın üretiminin ve 
bölüşümünün de koşulları arasındadır. Yani maske üretimi, tedariki ve dağıtımı 
(bölüşümü) süreci, bağışık mekânların oluşumunu ve niteliğini belirler. Bu yüzden, 
bağışık mekâna erişimin belirleyicisi, bütün diğer koşullar sabit kaldığında maskenin 
varlığı / yokluğu, varsa kaç saatte bir değiştirecek kadar var olduğu (adedi) ve kalitesidir. 

Bağışık mekânlar, kuşkusuz sadece COVID-19 pandemisine özgü bir uygulama 
değildir. Aksine, belli şartlar altında ve bilhassa az çok kapitalizmin tarihine eş bir 
şekilde, birçok salgında uygulanmış ve gelecekte de uygulanabilir stratejik unsurlardır. 
Michel Foucault’nun Güvenlik, Toprak, Nüfus derslerinde tartıştığı bir dizi örnek (veba, 
çiçek salgınları vb.) ve onun karşısındaki disiplinci ve güvenlikçi biyoiktidar 
uygulamaları, mekânsal kapanmayı (karantina), hastaların izolasyonunu, hatta 
maskeleri içermekte ve belli kurallar uyarınca kapitalist gündelik yaşamı sürdürülebilir 
kılma amacına hizmet etmektedir (2013). Dolayısıyla bağışık mekânlar, genel anlamda, 
farklı yollarla bulaşan farklı hastalık etkenlerine karşı, gündelik yaşamın sürdürülmesine 
yönelik olarak oluşturulan önlemler, araçlar ve pratikler vasıtasıyla üretilen geçici ve 
dinamik ortak mekânlar olarak tanımlanabilir.

COVID-19 pandemisine dönersek, araştırmamızda bağışık mekânla alakalı iki temel 
müphemlik saptadık. Birinci müphemlik, bağışık mekânın, bazen iç içe geçen, bazen 
çatışan yollarla iki ayrı biyopolitik stratejinin kesişiminde yer almasıdır. Bir yandan 
pandeminin sermaye ve kapitalist devlet merkezli idaresi, “sermaye biyopolitikası” 
diyebileceğimiz bir stratejinin parçasıdır. Bağışık mekânlar, temelde kapitalist gündelik 
yaşamın üretim, dolaşım, tüketim veçhelerini garantiye almak, mümkün olan en düşük 
riskle en büyük emek-gücü ve tüketici kitlelerini, üretim, dolaşım ve tüketim 
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90 mekânlarında üretim araçları, tüketim metaları ve diğer canlılarla bir araya getirmek 
amacıyla kullanılmaktadır. Devletlerin pandemi politikaları, üretim ve tüketimin 
olabilecek en az zararı görmesi amacıyla şekillenmektedir. İster alenen bir sağlık ve 
yaşam hakkı ihlali olan “sürü bağışıklığı” telaffuz edilsin isterse “her tür önlemi alıyoruz” 
denilsin kapitalist devletlerin karantina, izolasyon ve “maske, mesafe, hijyen” 
uygulamalarının tamamı bağışık mekânın üretilmesi ve onun idame ettirilmesi, 
dolayısıyla da sermayenin devrelerinin en az zararı görmesi adına icra edilir. Bu 
müphemliğin diğer ucunda ise, “topluluk biyopolitikası” diyeceğimiz stratejiler demeti 
bulunur. Bunlar da yaşamı merkeze alırlar, ancak amaçları, sermaye değerlenme 
süreçlerinden ziyade insanlar arası ilişkileri güvenceye almak, bu süreçte kendini ve 
başkalarını özenle hastalığa karşı korumaktır. “Siyahların Yaşamları Değerlidir” (Black 
Lives Matter) hareketinden akademisyen eylemci AK Thompson’un bir söyleşide21 dile 
getirdiği gibi:

Bir pandeminin ortasında, kolektif risk, yaşama yönelik bireysellikte değil, 
yardımlaşmada bulunan bir özenle karşı karşıya. Maskeler devletin artık 
uzlaştırma vasıtasıyla çözemediği insan-yurttaş çıkmazının ötesindeki bir 
eşiği işaretliyor. Bu noktada bizzat maskeler hem koruyucu hem de imkân 
sağlayıcı hâle geliyor. Dünyadan ve onun egemen iktidarlarından 
yaralanabilirliğimizi açığa vuruyor ki bu egemen iktidarlar, bizi yurttaşlar 
olarak kovuşturmak ile “insan sermayesi stoku” olarak feda etmek arasında 
gidip geliyor. Lakin eşzamanlı olarak maskeler birey mitini bozguna uğratıyor 
ve bizim bu yaralanabilirliği doğrudan irdelememizi mümkün kılan özneler-
arası bağları teşvik ediyor (O’Conner, 2020).

Dolayısıyla topluluk biyopolitikasının, sermayenin biyopolitikasıyla (örneğin bir 
atölyede ya da markette) zaman zaman örtüşse de ondan ayrı bir yönelimi vardır. 
İkincisini güdüleyen şey, ne olursa olsun kapitalizmin çarklarını döndürmek iken 
ilkinin, kendine ve başkalarına yönelik özen ile sorumluluğa dair bir çerçevesi vardır.22 
Keza kullanım anketimiz de bize gösterdi ki insanların büyük çoğunluğu (%63,5), maske 
takarken güvende hissettiği gibi, daha büyük bir çoğunluk (%80,2), başkalarının maske 
taktıklarını gördüklerinde de güvende hissetmektedir. Ayrıca yine önemli bir bulgu, 
katılımcıların bağışık mekânın doğru düzgün işlemesini gözetme eğilimleridir.23 
Dolayısıyla azımsanmayacak bir çoğunluğun, maske takmak vesilesiyle bağışık 
mekânların işleyişini bir karşılıklı özen ve sorumluluk meselesi olarak algıladığını 
söyleyebiliriz.

İkinci bir müphemlik ise, doğrudan sermayenin biyopolitikasını alakadar ediyor. AK 
Thompson’un da yukarıda “egemen iktidarlar bizi yurttaşlar olarak kovuşturmak ile 
‘insan sermayesi stoku’ olarak feda etmek arasında gidip geliyor” (O’Connor, 2020) 
diyerek dikkat çektiği bu müphemliğin, günümüz dünyasında meydana geldiğini 

21        Bu söyleşiden bizi haberdar eden ve burada formüle ettiğimiz müphemliği fark etmemize vesile olan Begüm 
Özden Fırat’a teşekkür ederiz.
22        İkisi arasında örtüşen gri bölge de burada yer alır; zira genel olarak neoliberalleşme denen süreç, kendi işini, 
sağlığını, yakınlarını korumanın mali ve pratik “sorumluluğunu” bireyselleştirmiş durumdadır. Ülkeden ülkeye 
uygulama ve yaklaşımlar, yani neyin devlet tarafından kamu kaynaklarıyla karşılandığı neyin karşılanmadığı 
değişse de her coğrafyada sorumluluğun neoliberal bireyselleşmesi ile topluluk biyopolitikası birbirine geçmektedir.
23        Maske takmayan insanlar gördüklerinde katılımcılarımızın %80,2’si endişe duyduğunu, %52,3’ü öfkelendiğini, 
%45,9’u bulundukları mekânı terk ettiklerini, %41,4’ü ise maske takmayan kişileri uyardıklarını belirttiler.
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91düşündüğümüz mühim bir kaymaya işaret ettiğini düşünüyoruz. Bu kaymayı 
“biyopolitika ile nekropolitika arasındaki sınırların belirsizleşmesi” olarak 
adlandırabiliriz. Burada bilhassa, 2000’lerin başında Foucault’nun biyopolitika analizine 
eleştirel bir katkı olarak “nekropolitika” mefhumunu geliştiren Archille Mbembe’ye atıfta 
bulunuyoruz. Mbembe (2014), “Nekro-siyaset” yazısında, biyo-iktidar ve biyopolitikanın, 
“yaşamın ölüme tabi kılınmasının hesabını vermekte yetersiz kaldığını” öne sürerek, bir 
nekro-iktidar ve nekropolitika mefhumunu işe koşmanın zaruretinden bahsediyordu. 
Bilhassa Avrupalı uluslar, politikanın yaşamın bütün uzamına yayılan, temelde “nüfus” 
denen ve canlılıkla tanımlanan bir nesne üzerinde hayatta tutma gayesiyle işleyen 
stratejik ufkunun içine alınırken, bu biyopolitika, madalyonun diğer yüzünde, bilhassa 
sömürgeleştirilmiş coğrafyalarda “öldürme iktidarının (necro-power) nüfusun varlığını 
tehdit eden unsurlara karşı kullanılan bir tür güvenlik sibobu vazifesi gördüğü” (Özpolat, 
2015, s. 152) bir stratejik uzamla tamamlanmıştır. COVID-19 pandemi yönetimi süreci, 
hayatta tutma / öldürülebilir kılma ayrımının sömürgeci / sömürgeleştirilmiş nüfuslar 
ayrımına eskisi kadar tekabül etmediğini göstermektedir. Kuşkusuz bu ikinci ayrım, bu 
hususta hâlâ katı bir eşitsizliğin temelidir. Fakat bilhassa Donald Trump ve Recep Tayyip 
Erdoğan gibi popülist liderlerin, ağır pandemi koşullarında maskesiz kitleleri bir araya 
toplaması gibi daha bariz örneklerde olduğu gibi, egemen iktidarın “kendi çoğunluk 
nüfusunu” da nekropolitikanın kapsamına giderek daha çok dahil ettiği görülmektedir. 
Bu tarz bariz ve popülist hükümetlere has uç örneklerin ötesinde, asıl işaret etmek 
istediğimiz bizzat bağışık mekânın yapısını ilgilendirmektedir.

Değindiğimiz üzere, hükümetlerin sermayenin akışını ve değerlenme süreçlerini 
kesintiye uğratmamak adına yola koyduğu bir strateji olarak bağışık mekânlar, son 
derece hassas koşulların sağlanmasıyla, o da ancak kısmen başarılı bir koruma 
sunabilirler. Öncelikle bizzat maskelerin en doğru şekilde üretilmesi, en doğru sürede 
değiştirilmesi sağlansa bile, maske takmanın koruyuculuğu %100 değildir. Dolayısıyla en 
uygun koşulların bir araya getirildiği durumlarda dahi üretim, dolaşım ve tüketim 
alanlarında “her zamanki işlerini” yapmaya sevk edilen geniş nüfus kesimleri gerçek bir 
hastalanma ve ölüm tehdidiyle karşı karşıyadır. Dolayısıyla bağışık mekân bir ve aynı 
anda hem “hayatta tutma” hem de “öldürülebilir kılma” etkisi üretmekte, bu da onun tam 
kalbine biyopolitika ile nekropolitika arasında bir müphemliği kazımaktadır. Toplumun 
farklı kesimleri, sınıfsal, etnik, ırksal, cinsiyete dayalı ayrımlarla uyumlu bir şekilde, 
sürüldükleri bu alanlarda nekropolitikanın da şiddetine açık hâle gelmektedir.24

Biz araştırmamızın odağı gereği maskeyi hedef aldığımızdan, bağışık mekânın 
sayılan diğer özellikleri olan havalandırma (hijyen) ve mesafeyi paranteze alıyoruz.25 

Maskenin yaşam döngüsünde cereyan eden ve istikrar kazanan bütün “aksaklıklar”, tam 
da bağışık mekâna erişim adaletsizlikleri yarattığından, maskenin üretim, tedarik ve 
dağıtım ayakları doğrudan bu adaletsizlikleri temellendirmekte, geniş nüfus kitlelerini 

24        İşçi Sağlığı ve İş Güvenliği Meclisi’nin Kasım 2020 raporuna göre, Kasım ayında gerçekleşen (ve Meclis’in 
erişebildiği) 294 ölümün %54’ü COVID-19 sebebiyle gerçekleşmiştir (İSİG Meclisi, 2020). Keza bir başka önemli 
ve uyumlu gösterge de anketimize katılanlar arasında COVID-19’a yakalananların %57,1’inin tümüyle işyerinden, 
%14,2’sinin ise hem evden hem işyerinden çalıştığını beyan etmesidir.
25        Özellikle üretim, tüketim ve dolaşım (toplu ulaşım araçları gibi) alanlarında havalandırmaların uygunluğu, 
insanlar arasında gerekli sosyal mesafenin gözetilebileceği alanın varlığı gibi konuların da önemi çok büyük olup 
bunların ayrıca araştırılması gerekmektedir.
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92 yukarıda işaret ettiğimiz ikinci müphemliğin içine atmaktadır. Kurallara, yönergelere 
uymayan üretim tesislerinde, standartlara uygun olmayan şekillerde üretilen maskeler 
ile, kuralına uygun maskeler arasında azımsanmayacak bir fiyat farkı bulunmaktadır.26 
Eczanelerde ve marketlerde satılan, bilinen kimya şirketlerinin ürettiği, Sağlık 
Bakanlığı’nın Ürün Takip Sistemi’ne kayıtlı maskelerin görece daha güvenli olduğunu 
kabul edersek diğer maskelerin, özellikle şehirlerin yoksul semtlerinde her gün işe gidip 
gelmek için sürekli maskeye ihtiyaç duyan geniş kitlelere ulaştığını söyleyebiliriz. Sekiz-
on saat boyunca bir işyerinde vakit geçirecek birisi için yol güzergâhı da dahil en az üç-
dört maske gerekmektedir. Konuştuğumuz bir bakkal, kendi bakkalında ve dikiş 
makinesiyle kumaştan ürettiği maskeleri hem satış yasağı sırasında hem de sonrasında, 
sabah işe gitmek için toplu taşıma araçlarını kullanmak zorunda olan insanlara sattığını 
anlatmıştı. Kullanıcı anketimiz ise göstermektedir ki işyerleri ile okulların çoğu (%80,2) 
kalitesi bir yana böyle bir kullanımı karşılayacak sayıda maske vermediği gibi, %43,7’si 
İçişleri Bakanlığı genelgesine rağmen hiç maske vermemiş ve vermemektedir.27 

Dolayısıyla çalışanlar kendi inisiyatiflerine terk edilmektedir. Yani pandemide risk 
yönetimi mekanizması, geri kalan çoğu şey gibi, neoliberal bireyselleştirmeden sonuna 
kadar nasibini almaktadır.

Şekil 3. Kendi 
dükkânında 
diktiği 
maskeleri satan 
bir bakkal. 
Fotoğraf: Ateş 
Alpar.

26        14 Aralık 2020’de ortalama bir alışveriş sitesinde yaptığımız arama, 50’li tek kullanımlık cerrahi maskelerin 
fiyatlarının 13,5 lira ile 45 lira arasında değiştiğini göstermektedir. Maskelerin pandemi öncesi 25 kuruş civarında 
satılabildiğini hatırladığımızda, bu düşük fiyatlar normal gelebilir. Fakat özellikle meltblown kumaşların 
fiyatlarının pandemiden sonra aşırı yükseldiği ve pek de düşüş göstermediği düşünüldüğünde, 13,5 liraya satılan 
maskelerin filtre kumaşının, gerektiği gibi meltblown olmasına pek imkân yoktur.
27        Üniversiteler gibi bazı kamu kurumlarının ise çalışanlarına dağıttıkları maskeleri bir iç hizmet olarak kendi 
bünyelerinde ürettikleri de görülmüştür.
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93Kötü ve kalitesiz maskeler, bir güvende olma yanılsaması yarattıkları oranda daha da 
tehditkâr hâle gelirler. Kuşkusuz en iyi maskeyi takmak bile %100 koruyucu değilken 
maske taktıkları hâlde hastalanan insanların öykülerinin hem kendilerinin hem de 
bulaşın kaynağı olan kişinin taktığı kötü maskelerle, yani işlemeyen bağışık mekânlarla 
ilişkili olmasından kuşkulanmak için yeterince gerekçe bulunmaktadır. Özellikle 
anketimize yansıyan bir olgu, durumu daha da endişe verici kılmaktadır: Yanıtlara 
bakılırsa insanların önemli bir kısmı, bir kez maske taktıktan sonra maske kullanmaları 
gereken süre büyük bir kesintiye uğramıyorsa tek bir maske takma eğilimindedir.28 Yani 
insanlar, maske takarak geçirecekleri süre yarım saatse yarım saatte bir maske, on saatse 
on saatte bir maske takmaktadırlar. Kaliteli maskeler için bile kullanım ömrü en fazla 
dört saatken, düşük kaliteli, yanlış malzemeden üretilen maskeler uzun saatler 
kullanıldığında hastalığa çok daha açık hâle gelinmektedir. Anketimiz 8 saat ve üstü 
sürelerde aynı maskeyi kullananların %46,5’inin aylık gelirlerinin asgari ücretin altında 
olduğunu ortaya koydu. Dolayısıyla bağışık mekânlara erişimden dışlanmanın çok 
yoğun bir sınıfsal boyut sergilediğini söyleyebiliriz.29

Mülteciler veya düzensiz / belgesiz göçmenlerin maskeye erişimi de aynı şekilde 
derin bir adaletsizlik sergilemektedir. Her ne kadar bu gruplar da sosyal güvencesiz 
diğer gruplar gibi ücretsiz maske dağıtımı esnasında dağıtım ağına dahil edilmiş olsalar 
da (Karakaş, 2020) özellikle satış serbestisi sonrasında durumun ağırlaştığı öngörülebilir. 
Konunun uzmanlarının da belirttiği üzere, sadece %1,5’inin çalışma izninin bulunduğu 
bu gruplar aşırı düşük ücretlerle kayıtdışı çalıştırılıyor, çoğu zaman hiçbir hijyen 
koşulunun sağlanmadığı işyerlerinde işe koşulup kalabalık konutlarda kalıyorlar 
(Mercan, 2021). Bu açıdan bağışık mekânlara erişim konusunda ağır bir sömürgeci 
boyutun da bulunduğu söylenebilir.

Bağışık mekâna erişim adaletsizliğinin bir başka zemini ise, mevcut maskelerin 
bizzat fiziksel yapısından kaynaklanmaktadır. İşitme engelliler, çeşitli gelişimsel 
farklılıklar sebebiyle konuşma başta olmak üzere iletişim sırasında muhatabının 
dudaklarını görmesi gerekenler veya (otizm gibi durumlarda) çeşitli duyusal uyaran 
problemleri olduğu için maskenin varlığından rahatsız olanlar, çoğu insana nazaran çok 
daha ağır bir ikilemle karşı karşıya kalmış görünüyorlar. Üstelik bu sorun, maalesef, 
onlarla etkileşim hâlindeki öğretmen, ebeveyn, arkadaşlar gibi diğer insanları da 
etkiliyor. İletişimin dudak okumayı veya maskesiz olmayı içermek zorunda olduğu 
koşullarda, bu gruplar sosyalleşme ya da bağışık mekâna erişim arasında katı bir seçim 
yapmak zorunda kalıyorlar. Bağışık mekânın temel işlevi, nötr bir ifadeyle, pandemi 
koşullarında “sosyalleşmeyi” idame ettirmekse, bağışık mekân bu gruplar için daha en 
baştan bu işlevi yerine getiremiyor. Bu grupların, maske takarak bağışık mekâna 
eriştiklerinde sosyalleşmeleri (ve eğitimleri de kuşkusuz) imkânsızken, sosyalleşmeyi 
tercih ettiklerinde bağışık mekâna erişmeleri imkânsızdır. Çeşitli şeffaf maske 

28      Ayrıca kullanıcı anketimize katılanların yarıdan fazlası (%51,3) tek bir maskeyi 4 saatten fazla kullandıklarını 
söylediler. Yine Türkiye’de bir araştırma şirketinin yaptığı bir başka araştırmanın, katılımcılarının 10’da 4’ünün gün 
boyu aynı maskeyi kullandıklarını ortaya koyduğu haberleştirildi (“10 kişiden 4’ü günü aynı maske ile geçiriyor”, 
2020).
29        Biz bu satırları kaleme alırken bağışık mekân etrafındaki sınıf mücadelesinin şiddetini gösteren korkunç bir 
olay meydana geldi. 12 Aralık 2020’de yayımlanan bir haberden, 28 Ekim’de Antalya’nın Serik ilçesinde yaşayan Altın 
Erdoğan isimli bir tarım işçisinin, maskeleri olmayan işçilerle hıncahınç dolu işçi servisinde seyahat etmeye karşı 
çıktığı, aracın görüntüsünü almaya çalıştığı gerekçesiyle işverenin kışkırttığı kimselerce dövülerek kör edildiğini 
öğrendik (“Tarım işçisi kadını döverek kör ettiler”, 2020).
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94 tasarımları zaman zaman gün yüzüne çıksa da bu maskelerin muhtemel düşük kârlılık 
gibi gerekçelerle yaygın bir şekilde üretilmesi ve zaten genelde kendi özel gereksinimleri 
halihazırda ağır mali yükler doğurduğu için bu bireyler ile ailelerin gücünün yeteceği bir 
fiyata kavuşması mümkün görünmüyor. Bu yüzden, pandemi koşullarında sağlık 
hakkının yitimi olarak bağışık mekâna erişimden vazgeçmek ile sosyallaşme ve iletişim 
hakkından vazgeçmek arasında salınan bu grupların maruz kaldığı adaletsizlik 
yoğunlaşıp katmerleniyor.30

Maskenin yapısından kaynaklanan bir diğer sorun ise, mevcut maskelerin (çoğu ilaç 
ve diğer tıbbi teknolojiler gibi) erkek bedenlerinin (yüzlerinin) model alınarak 
tasarlanmış olmasından doğmaktadır. Bizim görüştüğümüz bazı kadın kullanıcılar da 
“yüzlerine uygun maske bulmakta güçlük yaşadıklarını”, “kullandıkları maskeler 
yüzlerini tam kapatmadığından daha kaygılı hissettiklerini” söylediler. Kişisel koruyucu 
ekipman olarak tasarlanan (ve cerrahi maskeleri de içeren) maskeler, 1.90 boyundaki bir 
erkek ragbi oyuncusu model alınarak tasarlanmıştır (Topping, 2020). Yüze tam 
oturmayan maskelerin koruyuculuğu da hızlıca düştüğünden, maskenin mevcut yapısı 
cinsiyete dayalı bir adaletsizliğe de kapı aralamaktadır.

Tespit ettiğimiz ve insan olmayan canlıları alakadar eden son adaletsizlik, maske 
yaşam döngüsünün son kısmı olan “atık” ayağıyla ilgilidir. Maskeler bir kez kullanılıp biz 
insanların bağışık mekânlara erişimini sağladıktan sonra “atık” hâline gelir. Bu noktada 
maskelerin, insanlarla ilişkilerine indirgenemeyen yeni bir boyutu zuhur eder. Bu 
boyutu kavramanın en iyi yolu, yukarıda da değindiğimiz üzere, onu Harman’ın (2020) 
bileşenlerinden ve ilişkilerinden ibaret olmama, mevcut ilişkilerinin edimselleştirdiği 
kudretleri aşan potansiyelleri haiz olma olarak düşündüğü hâliyle bir “nesne” olarak 
kavramak gerekmektedir. Bu kavrayış bize, nesnelerin, kullanım başta olmak üzere 
insanlarla ilişkilerinden ibaret varlıklar olmadığını söylemektedir. İnsan merkezciliği 
(ve ilişkiselciliği) bu şekilde dışarıda bıraktığımızda, onların insan-ötesi ve “ilişkisel-
ötesi” potansiyellerini tasavvur edebiliriz. Bu potansiyellerin bir kısmı öngörülebilirdir. 
Bağışık mekânı teşkil etmekten çıkan maskeler, kentsel ve kırsal alanlara, nehir, göl ve 
denizlere / okyanuslara saçılmaktadır. Daha evvel de işaret ettiğimiz üzere, günlük 
yaklaşık 1,6 milyon ton plastik maske “atığı” ürettiğimiz bir bağlamdan bahsediyoruz. 
Hammaddesi plastik olduğu için maskelerin su ve toprak ekosistemleri üzerindeki 
etkilerini kısmen öngörebiliriz. Fakat burada vurgulamak istediğimiz şey, türümüz için 
bağışık mekân üretme tarzımızın, diğer canlılar için “bulaş mekânları” üretmeye yol 
açmasıdır. Zira maskelerin sistematik imhası konusunda yasalar ve mevzuatlar gereği 
alınması gereken önlemler alın(a)madığı için, bağışık mekânların ekosistemin büyük 
bölümü üzerindeki asıl etkisi kirlenme olmaktadır.31 Bu yüzden farklı canlı türleri, derin, 
sistematik ve yıkıcı bir eko-mekânsal adaletsizliğe maruz kalmaktadır.

Üstelik bu durumun geleceğe dönük etkilerinin öngörülemez bir boyutu daha var. 
Kullanıldıktan sonra atılan maskelerin bir kısmına, SARS-CoV-2 başta olmak üzere 
çeşitli hastalık etkenleri bulaşmış durumdadır. Çöplüklerde de birikse, sulara ve toprağa 

30        Özellikle işitme engelliler için, şeffaf maskelerin bütün toplum tarafından takılması gerektiğini vurgulamak 
gerekiyor. Bu yapılmadığı sürece işitme engelliler sadece özelleşmiş kurumsal bağlamlarda değil, aslında ortak 
mekânların tamamında, sokakta, markette, bakkalda iletişimin tümüyle dışına itilmiş oluyorlar.
31        Maskeler şu an özellikle sokaklarımızda yaşayan kedi, köpek ve sayısız kuş türü için yakın bir tehdittir: 
hem taşıdıkları viral ve bakteriyel yük hem de fiziksel yapıları nedeniyle. Örneğin maskeler kuşların bacaklarına 
dolanabilmektedir (“İngiltere: Bacaklarına yüz maskesi dolanan martı kurtarıldı”, 2020). 
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da karışsa, kentsel alanlarda yollarda da gezinse sistematik bir toplama ve steril imhaya 
tabi tutulmayan bu maskeler, yeni virüs, bakteri ve mantar suşları ile türlerinin 
çoğalabileceği, evrimsel süreçlerle dönüşebilecekleri muazzam potansiyeller evreninin 
bir parçası hâline gelebilirler. Sağlık sistemi içinde kullanılan maskelerin imhası için 
kesin yönergeler bulunsa da burada imha edilen maskeler (velev ki ediliyorlarsa) 
maalesef devasa bir başka hipernesne’nin, yani binlerce tonluk maske atıkları 
hipernesnesinin çok çok küçük bir bölümünü oluşturuyor. Bunun zaten içinden 
geçtiğimiz ekolojik felakete nasıl bir ilave yapacağı, insan olmayan canlıların üzerinde 
hangi ekosistemik baskılara yol açacağı ve hatta, dönüp türümüzü nasıl vuracağı tam 
anlamıyla bir bilinmezdir. Bu bize maskenin kudretlerinin halihazırda ürettiği etkilere 
indirgenemez olduğunu gösterdiği gibi, halihazırda edimsel olan ve gelecekte 
edimselleşebilecek kudretlerinin, türümüz ve diğer türlerle daima ittifak ilişkisi içinde 
olmadığını / olmayabileceğini de göstermektedir.

Bağışık Mekânın Fenomenolojisi

Şimdiye dek maskeyi, daha geniş ölçekli bir nesneler-arası bağlamda, pandemide 
seferber olan kolektif bağışıklığın bir parçası olarak, özellikle de insan bedenleriyle 
(çoğunlukla) ittifak hâlinde olan, temel kudreti, diğer bileşenlerle birlikte bağışık mekânı 
üretmek olan bir eyleyen olarak ele aldık. Bu da bize, maskenin yaşam döngüsü ile bağışık 
mekân etrafında örülen bir dizi adaletsizliği betimleme olanağı verdi. Şimdi ölçeğimizi 
küçülterek ve daha ziyade kullanıcı anketimizde topladığımız veriden hareket ederek 
bedenlerin maskeyle ve maske dolayımıyla bağışık mekânlarla kurdukları ilişkilere dair 
algılarını ele almak istiyoruz.

Maskenin benimsenmesinin, pandemi başlangıcıyla kıyaslandığında beklendiği gibi 
artış gösterdiğini söyleyebiliriz. İnsanların %63’ü daha sık maske kullanmaya başladıklarını 
beyan ederken maske kullanımının artışıyla birlikte %63’ü daha az rahatsızlık duyduğunu, 
%40’ı maskeye daha çok güven duyduğunu, %27’si ise daha az bunaldığını beyan 

Şekil 4. 
Ekosistemlere 
yayılan 
maskeler. 
Kolajdaki 
fotoğraflar: 
Ateş Alpar.
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96 etmektedir. Salgının başlarında maske üzerine çelişkili uzmanlık ve sosyal medya 
söylemlerinin32 kullanıcılar üzerindeki olumsuz etkisinin %45’ten %26’ya düşmesine 
paralel olarak, insanların maskeyi kendi sağlıkları için gerekli bir unsur olarak kabul 
etmeye başladıklarını söyleyebiliriz. Yani bedenler maskeyi giderek geçici bir uzuv olarak 
benimsemiş, maskeler ortak alanlarda solunum sisteminin bir parçası hâline gelmiştir. 

Maske, ortak mekânlarda bedenli deneyimin kati bir koşulu hâline geldiğinden, onun, 
yeni bir tenin oluşumunun parçası olduğunu ileri sürebiliriz. Maurice Merleau-Ponty’ye 
(1968) göre ten, gören ve görünür, dokunan ve dokunulur, duyumsayan ve duyumsanır olan 
arasında bir engel değil, “onların iletişim aracıdır” (s. 135). Dolayısıyla aslında ten, bir 
bedenli deneyimin oluşum koşulunu, özne / nesne bölünmesi öncesi bir-arada-varoluşu 
imler. Maske, pandemi koşullarında dünyada (özellikle sosyalleşilen mekânlarda) var 
olmanın, bedenli bir deneyim olarak sosyalliğin de koşulu olan tenin bir parçasıdır. Zira 
“görünür şeyler tenimizin gizli kıvrımları olduğu gibi, bedenimiz de görünür şeylerin 
kıvrımıdır” (s. 139). Anketimize katılanların %86,5’i de  maskeyi daha fazla hayatlarının bir 
parçası olarak görmeye ve onunla yaşamaya başladığını ifade etti. 

Kullanıcılar hem maske takmaya hem de başka bedenlerin maskeli olmasına özen 
göstermektedir. Bu açıdan ankette sorduğumuz sorulardan biri olan “En çok hangi ortak 
mekânlarda maske kuralına ve maske takmanın gerekliliklerine (burnu da kapatmak vb.) 
daha az uyulduğunu görüyorsunuz?” sorusuna, restoran, okul, kafe / bar, market gibi farklı 
mekânlar bakımından aldığımız ayrıntılı yanıtlar dikkat çekicidir. Zira bu durum, 
insanların girdikleri ortak mekânlarda maske takılıp takılmadığına, çalışanların ve 
müşterilerin ayrı ayrı maske kurallarına uyup uymadıklarına dikkat ettiklerini, bağışık 
mekânların işlemez kılınmasına karşı tetikte olduklarını göstermektedir.

Bağışık mekânlar bu açıdan, “tetikte olunan” yerler olarak tanımlanabilir. Bu mekânlar, 
çatışma ve güven duyguları arasında salınmaktadır. Daha ziyade topluluk biyopolitiğine 
dair bir işaret sayabileceğimiz bu durum, kendine ve başkalarına yönelik bir özenin bağışık 
mekânların olmazsa olmaz bir boyutu olduğunu, insanların bağışık mekânları ve 
dolayısıyla maske kullanımını ciddiyetle ele aldıklarını göstermektedir. İnsanlar işler 
görünen, yani herkesin maske taktığı bağışık mekânda güven içinde hissederken maske 
takmayanlarla çatışmaya, maske takılmayan mekânları gerekirse terk edip bir daha oraya 
gitmemeye de hazır görünmektedir. Maskeyle ilgili “boğuculuk” gibi olumsuz duygular 
hiçbir zaman tam olarak silinmese de maskelerin her şeyden evvel olumlu ve vazgeçilmez 
bir unsur olarak benimsendiğini söyleyebiliriz. Bu bakımdan, belki hipotez düzeyinde 
beklenebileceği gibi maskelerin bir tedirginlik göstergesi olarak değil de bir güven 
göstergesi olarak algılanıyor olması kayda değerdir.33 Hepsini bir arada düşününce, 
pandeminin kendi duygular dünyasını yarattığını, kendi tesir boyutlarının oturduğunu 
söyleyebiliriz.

32        Bunun altında yatan sebep kuşkusuz daha ziyade maskenin tarihine içkindir. Koruyucu ekipmanlar olarak 
halihazırda dolaşımda olan maskelerin kullanımı, 1900’lerin başında, bilhassa doğum esnasında ve sonrasında, 
doğum sonrası enfeksiyonlara bağlı anne ve bebek ölümlerinin önüne geçtiği gözlemlendiği için yaygınlaşmıştır. 
Klinik gündelik deneyim, maskelerin etkililiğini hekimler ve diğer sağlık görevlileri için sürekli kanıtlamaktadır. 
Ancak maskelerin etkililiği, hiçbir zaman, pandemi boyunca gözlemlendiği şekilde ve boyutta daha deneysel 
ve kanıtlayıcı bilimsel araştırmaların konusu olmamıştır. Pandeminin kazanımlarından biri de bilimsel açıdan 
maskelerin koruyuculuğunun, farklı maske türleri ve kullanım şekilleri için ayrı ayrı gösterilmesi oldu.
33        Anketimize katılanların %71,2’si maskelerin virüsten koruduğuna inandığını söylerken, yalnızca %12,2’si 
maskenin sağlığa zararlı olduğuna inandığını söylemiştir. Bunun yanında, yukarıda da bahsettiğimiz üzere, 
insanlar maskeli değil maskesiz insanlardan tedirginlik duymaktadır.
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Pandemi sürecine maskeleri odağa alarak baktığımızda gördüğümüz en temel şey, 
pandemiyle ve geçmiş ve gelecek olası salgınlarla mücadelede kullanıma sürülmüş / 
sürülebilecek bir mekân türü oldu. Bağışık mekân olarak analiz ettiğimiz bu mekânlar, 
COVID-19 sözkonusu olduğunda müphem karakterleriyle öne çıktılar. Bağışık mekânları 
sarmalayan müphemlikler, pandemiyle mücadelenin (en az) iki biçimini, iki ayrı 
biyopolitikayı birbirinden kavramsal düzeyde ayırt edebilmemizi sağladı. Pandemide, 
sermayenin biyopolitikasının ve bunun icracılarının öncelikle insanların yaşam ve sağlık 
haklarını da ihlal ettiğini, üretim, dolaşım ve tüketim alanlarında sermaye döngülerini 
sürdürme gayretlerinin neticesinin geniş nüfus kesimlerini “öldürülebilir kılmak” 
olduğunu bir kez daha vurgulamalıyız.

Bu noktada sermayenin sadece maske üretimi safhasında belirleyici olmadığının, 
pandemi yönetiminin “aklını” da belirlediğinin altını bir kez daha çizmek gerekmektedir. 
Bu belirleme ilişkisi irili ufaklı sınıf mücadeleleriyle sarsılsa da bağışık mekânların 
üretimi ve bölüşümü, adet ve kalite bazında maskelerin bölüşümünce idare edilmekte 
olduğundan, hastalık riskinden daha büyük payı alanlar yeter sayıda, doğru kalitede 
(ancak kalite derecesi düşük bile olsa yeter sayıda) ve uygun tipte maskeye erişemeyenler 
olmaktadır. Maskeleri üreten üretici sermaye, tedarik ve dağıtımdaki ticari sermaye ve 
pandemi aklını teşkil eden toplumsal sermaye ile kapitalist devlet, sömürgecilik, ataerki, 
sağlamcılık ve insan merkezcilik gibi iktidar ilişkileriyle de etkileşim hâlinde bağışık 
mekâna erişim adaletsizliklerini üretmektedir. Bu açıdan beyaz ve mavi yakalılarıyla işçi 
sınıfı (kendi iç bölünmeleriyle de birlikte) sınıfsal, mülteciler ve düzensiz / belgesiz 
göçmenler sömürgeci, kadınlar ataerkil, çeşitli sakatlıklar veya tıbbi durumlar yüzünden 
özel gereksinimleri bulunan bireyler sağlamcı, insan olmayan canlılar ise insan merkezci 
bir zeminde adaletsizliklere maruz kalmaktadır. Bu adaletsizliklerin tamamı, farklı 
sermaye kesimlerinin farklı stratejilerinin içinde sistematik hâle getirilmekte; yapılan / 
yapılmayan denetimlerle, kapanma kapsamına alınan / alınmayan sektörlerle idare 
edilmektedir.

Yukarıda anlattıklarımızı bir arada düşününce, yaygın olan “insanlar dikkatsiz”, 
“insanlar özensiz”, “insanlar hemen gevşiyor” gibi serzenişlerin haklılık payından şüphe 
duymak yerinde olacaktır. Öncelikle Türkiye’de ve diğer ülkelerde, hükümetlerin bu tarz 
ifadeleri bizzat dile getirmesi ya da en azından teşvik etmesi, yayılmasını sağlaması, öyle 
görünüyor ki daha ziyade politik bir stratejinin parçasıdır. Pandemi koşullarında risk 
yönetiminin aşırı bireyselleşmesi ve bunun çoktan kanıksanmış oluşu, bağışık mekânın 
politik bir yaşam ve ölüm terkibinin, kapitalizme has bir sorunlar silsilesi sunan bir 
ufkun parçası olduğunu gözlerden saklıyor. Oysa pandemi koşullarında sermayenin 
değerlenme süreçlerini hasardan korumak adına insanları ortak alanlara kitlesel olarak 
sevk etmeye devam etmek ve maskelerin üretimi, tedariki ve dağıtımı ayaklarında 
gereken minimum denetlemeyi bile yapmamak, aynı stratejik ufuktan doğmaktadır.

Bir diğer nokta ise şudur: Viral etkenin yapısı ve bulaş yolları sebebiyle pandemi 
sürecinde maskeyle tesis edilen ittifakımız sağlam görünse de maskeyle ilişkilerimiz tek 
boyutlu bir ittifak ilişkisinden ibaret değildir. Aksine yukarıda ele aldığımız ekolojik 
boyutları itibariyle, bu ittifakın son derece kırılgan ve halihazırda ihtilafa dönüşen veya 
dönüşebilecek boyutları var. Yani sadece insanlar için bile yüzlerindeki maske bir ittifak, 
atığa dönüşen bir maske ise ihtilaf unsurudur. İnsanlar dışında ise maskeler, doğru 
düzgün imha edilmediklerinden, bu sayede üreyecek virüs ve bakterileri saymasak bile, 
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98 diğer canlılar ile onların ekosistemlerinde halihazırda çoğu zaman yıkıcı bir ihtilafın 
unsuru olmuş durumdalar. Yani maskelerin yalnızca bize nasıl geldikleri, kaliteli mi 
kalitesiz mi oldukları soruları kadar, bizden sonra nereye gittikleri, hangi etkilere 
muktedir oldukları da bir kaygı meselesidir ya da olmalıdır. Maskelerin insanlar ve diğer 
canlılar için bağışık mekânlar kadar bulaş mekânlarının da üretimine yol açabilmesi, bu 
maskelere bir müphemlik daha eklediği gibi, türümüze bir başka sorumluluk da 
yüklemektedir. Maskelerin doğru yollarla imhası önümüzde açık ve zorlu bir ekolojik 
mesele olarak bekliyor. Bu mesele yaşadığımız gezegen çapındaki ekolojik ivediliklere 
bir başka ivedilik ekliyor.

Son olarak bağışık mekânı ve maskeleri sarmalayan müphemlikler ne olursa olsun, 
müphemliğin diğer ucundaki, bizim topluluk biyopolitikası dediğimiz ve karşılıklı özene 
dayalı bir eğilimin altını bir daha çizmeliyiz. Üstelik bu karşılıklı özen sadece insanlar-
arası bir özen olmakla kalmıyor, bizim doğrudan araştırma alanımızın hafifçe dışında 
kalsa da bilhassa yıkanıp yeniden kullanılabilir kumaş / pamuk maskeler satın alan, 
almaya çalışan ve bunu teşvik eden insanların da çabalarıyla türler-arası ve ekolojik bir 
boyut kazanıyor. Bize anketimizin sonunda tüm soruların ötesinde görüşlerini ileten bir 
dizi kullanıcının da maskelerin atık olarak diğer canlılar için taşıdığı tehlikelere dikkat 
çekmesi, bizce aynı türler-arası özenin bir parçasıdır. Önümüzde duran pandemi denen 
girift nesne, bu açıdan, çatışan ilgilerin, stratejilerin, ittifak ve ihtilaf ilişkilerinin 
karmaşık bir düğümüdür. Şimdiye dek içinden geçtiğimiz genel seyir ne olursa olsun, bu 
seyri değiştirebilecek fiili ve muhtemel başka eğilimler, pratikler, fikirler ve duygular da 
onunla birlikte devinmektedir.
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MADjournal’ın üçüncü sayısında bir önceki sayıda olduğu gibi makale 
biçimindeki üretimlerin yanı sıra video-belgesel, harita ve podcast gibi 
farklı biçimlerdeki çalışmalara da yer veriyoruz. Derginin bu 
bölümünde makale dışında üretimleri olan araştırmacıların ürünlerini 
göreceksiniz. 

Özgün Dilek, Hande Çevik  ve Ayşegül Özçelik  “Pandemide 
Çevrimdışılık ve Eşitsizlik” isimli video-belgesel çalışmalarında 
internete erişimi olmadığı ya da dijital mekâna yerleşemediği 
için emek süreçlerinden dışlanan ve ürettikleri emeği yerine 
ulaştıramayan insanları odağına alıyor. Araştırma, dijital mekânsızlık 
başlığı altında, mekânlarından koparılan ve hayata adil katılımları 
sağlanamayan insanların tecrübelerini belgelemeyi hedefliyor. 

Araştırmalarını ses arşivi olarak sunmayı tercih eden Sub Sanatçı 
İnisiyatifi, “!!!” ile Çanakkale ve çevresine dair ekolojik kavramları 
disiplinlerarası bir yaklaşımla ele alıyor. Arşiv  bölgede yaşayan ve aktif 
olarak faaliyet gösteren üreticiler, temsilciler ve aktivistler ile 
gerçekleştirilen röportajlar ve bu süreçleri niteleyen kamusal ses ve 
dijital medya buluntularını bir araya getiriyor. 

Ayşe Özsoy, hazırladığı harita çalışmasında  Adana’da bulunan 
mevsimlik gezici tarım işçilerinin son 365 gün (2019 Kasım-2020 
Kasım) içinde neler yaşadıklarının izini sürüyor. Hazırladığı zaman 
çizelgesi, mevsimlik tarım işçilerinin yıl içindeki rutinleri takip ederek 
2020 Mart-Kasım COVID-19 salgınında nelerle karşılaştıklarına dair 
bilgi vermeyi hedefliyor.
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104 Mekân ve toplumsal adalet konulu araştırmalara destek veren Mekanda Adalet 
Derneği’nin 2020 yılı çağrısına, “Çevrimdışı: Dijital Mekâna Erişimde Eşitsizlik” konulu bir 
araştırma önerisiyle başvurduk. Önerimizin kabulüyle, Temmuz 2020’de çalışmalarımıza 
başladık. Çalışmanın amacını pandemide çevrimdışı kalmış bireylere ulaşmak olarak 
belirledik. Araştırmanın katılımcılarını COVID-19 pandemisi sırasında, internete erişimi 
olmadığından, yahut kısıtlı olduğundan dijital ortamlara iş ya da sosyal hayatını 
taşıyamayanlar, pandemi şartlarından ötürü mesleğini yapamayanlar ve dijital araç ya da 
altyapılara erişemeyen bireyler olarak belirledik.

Pandemi nedeniyle erişemeyeceğimiz katılımcılar olabileceği için, araştırmanın 
yöntemini belirlerken, katılımcıların kendi imkânlarıyla bizlere yanıt gönderebileceklerini 
de göz önünde bulundurduk. Dijital olmayan ve kayıt içermeyen yöntemler de veri 
barındırabilirdi, ancak çoğu katılımcıyla fiziksel olarak bir araya gelip soruları 
sorabilmemiz mümkün oldu. İnternet bağlantısı olan, ancak pandemi şartlarında 
mekânlarına ulaşamadığımız iki katılımcıyla zoom görüşmesi, internet bağlantısı 
olmayan ve şehirlerine ulaşamadığımız iki katılımcıyla da telefon görüşmesi 
gerçekleştirdik. Yarı yapılandırılmış görüşmeyi pandeminin nasıl geçtiği, bu süreçte 
bireylerin internete erişimleri olup olmadığı ve çevrimdışı olmanın kendileri için ne ifade 
ettiği olmak üzere üç temel soru etrafında şekillendirdik.

Farklı deneyimleri aktarabilmek amacıyla görüştüğümüz kişilerin farklı yaş ve meslek 
gruplarından olmasına dikkat ettik. Görüşmeler 20 ile 50 dakika arasında değişkenlik 
gösterdi. Aralarında telekomünikasyon çalışanı, müzisyen, işletmeci, kitapçı, temizlik 
işçisi, seks işçisi, eğitimci ve öğrencilerin bulunduğu katılımcılardan, onam formuyla izin 
aldıktan sonra 8’i yüz yüze, 2’si zoom görüşmesi ve 2’si de telefon görüşmesi olmak üzere 
toplam 12 görüşme gerçekleştirdik. Bir görüşmeci, video-denemede yer almak istemediği 
için araştırmadan çekildi. Görüşmeler sırasında mesleğini, yaşını veya ismini telaffuz 
etmeyen katılımcıların bu bilgilerini, onları deşifre etmemek adına video-denemede 
belirtmedik. Bu özelliklerin belirtilmemesinin bir nedeni de, video-denemenin belgesel 
film niteliğine bürünmesini önlemekti.

Pandemiyle birlikte, hayatımıza hızla giren günlük hayatın dijitalleşmesi kavramı 
eğitimden alışverişe, mesleklerin icrasından sosyalleşmeye, sürekli çevrimiçi olabilmekle  

Resim 1. 8:14’teki 
sahne.
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ilgili kaygılar ve zorunluluklar doğurmuştu. Katılımcılardan birinin de belirttiği üzere bu 
durumun nedenlerinden biri şu olabilirdi: “Salgından dolayı mecburen mesafe koymamız 
gerekiyor ve mesafe koyunca bu mesafeyi aşan tek güç dijital ortam” (8:11-8:18).

Dijital güç, mesafeleri aşmayı vaat ediyorken bu gücü olmayanların, pandemi sırasında 
hayata nasıl katılacakları, bir eşitsizlik problemi olarak beliriyordu. Özellikle fiziksel 
bağlantı problemleri yaşayan katılımcıların deneyimleri, araştırma öncesi gözlemlerimizle 
örtüşüyordu. İşyeri pandemi nedeniyle kapananlar, yeterli ekonomik desteği bulamıyordu. 
Dersini takip etmesi gereken öğrenciler, altyapı yetersizliği yüzünden derslerine devam 
edemiyordu. Örneğin pandemi nedeniyle ailesinin yanında yaşamaya başlayan bir 
üniversite öğrencisi, evlerinin yeni yapılaşmış bir bölgede bulunmasından dolayı, internet 
altyapısının henüz sağlanmadığını (05:25-06:03) ve internete bağlanma problemleri 
nedeniyle okulunu dondurma kararı aldığını, görüşmemiz sırasında ifade ediyordu. Diğer 
bir üniversite öğrencisi, internet bağlantısı olmadığından ötürü, okulda verilen eğitime 
kısıtlı olarak devam ettiğini, ödevleri ve dersleri takip edebilmek için arkadaşlarından 
yardım aldığını söylüyordu (06:55-07:31). 

Yine başka bir örnekte, toplumun dezavantajlı mesleklerinden biri olan seks işçiliği 
için de internet olmazsa olmazdı. Akıllı telefonu olmayan, sosyal medya araç gereçlerini 
kullanamayan seks işçileri pandemide işlerini yapamaz hâle gelmişti. Bu yüzden pandemi 
sırasında bir seks işçisinin, dijital mekânın kurdu olup her şeye hâkim olması gerekiyordu: 
“Hep internet kullandım. Facebook, Instagram, Twitter… Şu an en faal olan yer Twitter 
zaten, Twitter’dan çalışıyorum. Hesap açmak konusunda uzmanlaşman lazım, IP 
değiştirme konusunda işte, ne yaparsan hesabın kapanmayacak, ne yaparsan kapanacak 
falan hepsini biliyor olman lazım” (08:42-09:02).

Yani fiziksel bağlantı problemlerinin aşılması hâlinde bile, dijital mekânlarda gözetime 
tabi tutulan çalışanların varlığı, dijitalleşmenin baskı ve zorlayışı da beraberinde 
getirdiğini gösteriyordu. Başka bir örnekte de görüldüğü üzere: “Her an ulaşılabilir 

Resim 2. 
10:15’teki sahne.
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olmamız lazımdı, o yüzden bir dönem, isteğimiz dışı da olsa çevrimiçi olmak 
durumundaydık. Online, tetikte bekliyorsun yani, her an bir iş gelebilir” (9:06-9:18).

Bu yüzden dijital mekâna erişimde eşitsizlik kavramını, sadece teknik erişimle 
sınırlayamayacağımızı fark ettik. Çünkü toplumsal eşitsizlikler, dijital erişimde eşitsizlik, 
dijital erişim baskısı ve dijital erişim engeliyle pekişerek tekrar sosyal hayata, gündelik 
işlere, mesleklere yayılıyordu. Özel sektörde çalışanlar, dijital erişimleri olduğu için 
işlerine devam edebilseler de, her an gözetleniyor ve iş dışı yaşamlarının da kontrol altına 
alınıyor oluşunu kabul etmek zorunda kalıyorlardı. Erişim sağlandığında tahakküm 
biçimleri, dijital mekânlarda yeniden üretiliyor, ekranlardan bireylerin hayatlarına temas 
ederek yeni adalet problemleri doğuruyordu. 

Her ne kadar dijital mekâna erişimi bir eşitsizlik problemi olarak tanımlama 
eğilimimiz olsa da, bu varsayımımız, karşılaştığımız başka bir katılımcının fikirleriyle de 
sekteye uğruyordu. Dijitalleşmeyi reddeden bu katılımcının varlığı, dijital mekâna erişim 
sorununun eşitsizlik olarak tanımlanıp tanımlanamayacağı konusunda, bizleri 
varsayımımızla ilgili sorgulamaya yöneltti. Kendi deyimiyle: “Dijital kültürle açıkçası aram 
yok, onun hızıyla da, onun insan zihninde yarattığı durumlarla da… […] İletişimi 
engellediği, gösteriyi çoğalttığı kanısındayım” (10:10-10:34).

Dolayısıyla eşitsizlik konusunda, araştırmanın başında kabul ettiğimiz dijitale erişimi 
olanlar veya olmayanlar ikileminden ayrılmamız gerekiyordu. İnternete erişim bir 
adaletsizlik problemi doğurmuştu, fakat çevrimiçi ve çevrimdışı olmak arasında keskin bir 
çizgi yoktu. Dijital ortamda var olmak isteyenler, istemeyenler, zorunlu olarak dahil 
olanlar, engellenenler vardı ve adalet kavramı bu yüzden farklılık gösteriyordu. 

Görüşmelerin ardından bu kadar büyük datayı, video-deneme formatında nasıl 
aktaracağımız bizim için zorlayıcı bir problemdi. İlk önce akademik yöntemleri denedik, 
kodlama ve temalaştırma yaptık. Video-denemede de okunabileceği üzere, ortaya çıkan 
temalar “çeşitli pandemi şartları”, “pandemide çalışma”, “pandemide ekonomik zorluklar”, 
“fiziksel bağlantı sorunu”, “dijital eşitsizlikler”, “online tahakküm”, “çevrimdışı olmanın 
anlamı” ve “varoluş krizi” idi. Ancak bir veri ne kadar kodlanırsa o kadar anlatıdan 
uzaklaşıyordu. 

Resim 3. Video-
denemede 
yer almayan 
sahnelerden 
biri. 
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107Video kayıtlarında, katılımcıların nasıl yaşantıları olduğu ve pandemi şartlarındaki 
tespitleri hakkında daha fazla bilgi edinmemize rağmen bunların birçoğunu sonuç video-
denemede gösteremedik. Örneğin yaptıkları resimler, özel yaşantılarıyla ilgili tercihleri, 
talepleri gibi verilere fazla yer vermedik. Bunun nedeni hem kişilerin bireysel hikâyelerinin, 
aktarmayı planladığımız anlatının önüne geçmesini engellemek, hem de görsel anlatının 
on dakika civarında bir süreyle sınırlandırılmasıyla daha izlenebilir olmasını sağlamaktı. 
Aslında gerilim tam da burada oluşuyordu. Anlatılan az ya da çok hepimizin hikâyesiydi ve 
özneldi, ancak sonuç ürün bir karakterler anlatısı olmamalıydı. Bir yandan araştırma 
anlatılmalı, diğer yandan ise video-anlatı oluşturulmalıydı. 

 Bu yüzden video-denemeyi üç bölümde oluşturabileceğimize karar verdik. İlki, 
“pandemi şartları ve eşitsizlikler”, ikincisi “dijital mekâna fiziksel bağlantı sorunları” ve 
sonuncusu ”çevrimdışı olmanın anlamı”. İçerik takibini kolaylaştırmak adına bu 
bölümlerin, internet bağlantı problemi ikonlarıyla birbirinden ayrılmasını tercih ettik. 
Video-denemenin bir sinema filminden farklarını tartışırken, bu kadar farklı görüntü ve 
sese eşlik edecek akışkan bir öğe arayışımız oldu. Görsel anlatı boyunca eşlik eden kusurlu 
görüntüler ve oranları sürekli değişen ekran tasarımıyla hem data toplama çeşitliliğine 
vurgu yapmak hem de izlenmesi kolay bir anlatı oluşmasını engellemek istedik. Böylelikle 
karakterlerin belgesel film formatından yeterince uzaklaştıklarını ve video-deneme 
anlatısına yeterince yaklaştıklarını görmeye çalıştık.

 Bu araştırma tüm ekibin, araştırma tasarımından çekim, kodlama ve montaja kadar 
özverili çabalarıyla gerçekleşti. Araştırmanın ve anlatının tamamlanması sırasında 
denedik, yanıldık, tartıştık ve bir hayli öğrendik. Farklı araştırma disiplinlerinde yer almış 
kişiler olarak, araştırma verisinden görsel anlatıya geçişi nasıl sağlarız konusunda oldukça 
yoğun çaba harcadık. Akademik yaklaşımların, verileri nasıl da literatür varsayımlarına 
kolaylıkla dayandırabileceğini ve bunun kişisel anlatıları aktarmadaki zayıflığını bir kez 
daha deneyimledik. 

Tüm bu süreçten çıkarımımızı ifade etmek gerekirse, pandemi birçok ekonomik, 
psikolojik ve toplumsal sorunu beraberinde getirdi; adaletsizliği, devletler krizini ve başka 
birçok toplumsal eşitsizlik sorununu görünür kıldı. Bu sorunlarla baş etmede internet 
önemli bir araç hâlini aldı. Fakat internete erişimin kendisi de bir eşitsizlik problemine 
dönüştü. Bu eşitsizlik de, çoğumuzun dahil olduğu, bazılarımızın kaçındığı bir varoluş 
krizine yol açtı. 

Resim 4. 
Araştırma 
ekibi.
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!!!

Sub1

1-  Sub Sanatçı İnisiyatifi, Çanakkale, sub.squ@gmail.com

daģdaģa ses 
arşivine QR 
kodu okuratarak 
ulaşabilirsiniz.
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İhmal
15 Ağustos 2020, Çan Merkez 15 August 2020, Çan District Center
Berçem Gözde Ölmez, İlayda Tunca
Ar Öktem, Emin Yu
Derin Uludağ, Ezgi Yurteri
Ayşe Ceren Sarı, Arek Qadrra, Banu Germenli, Berka Beste 
Kopuz, Berrin Tunca, Timuçin Şahin

İhlal
25 Temmuz 2020, Bayramiç, Çaldağ Köyü Muhtarlığı 
Muhtar, Şahide Başaran 25 June 2020, Bayramiç, Çaldağ 
Village Head, Şahide Başaran
14 Ağustos 2020, Ezine, Pınarbaşı Köyü Kahvesi, Anonim 
kanuşmacılar 14 August 2020, Ezine, Pınarbaşı Village 
Coffeehouse, Anonymous Speakers
Berçem Gözde Ölmez, İlayda Tunca
Ar Öktem, Emin Yu
Derin Uludağ, Ezgi Yurteri
Berka Beste Kopuz, Berrin Tunca

İhtilaf
Berçem Gözde Ölmez, İlayda Tunca
Ar Öktem, Emin Yu
Derin Uludağ, Ezgi Yurteri
Berrin Tunca, Süheyla Doğan, Recep Memiş

Bölüm 1 Part 1
Sahadan Sesler Field Recordings

Editörler Editors
Ses Voice over

Kolaylaştırıcı Facilitator
Teşekkürler Acknowledgements

Bölüm 3 Part 3
Sahadan Sesler Field Recordings

 
 

Editörler Editors
Ses Voice over

Kolaylaştırıcı Facilitator
Teşekkürler Acknowledgements

Bölüm 2 Part 2
Editörler Editors

Ses Voice over
Kolaylaştırıcı Facilitator

Teşekkürler Acknowledgements
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110 Günümüzde ekolojik hassasiyetler ve süregelen ihtilaflara ilişkin anaakım anlatılar, 
tekrarlayan roller ve arkaik temsiller üzerinden kurulurken, güncel kritik sorunları tespit 
etmek ve ihtiyaçlara yanıt vermek konusunda yetersiz kalmakta. 

Coğrafi-öznenin hafızasını ekolojik varlık ve süreçlerle olan ilişkileri bağlamında 
dönüştüren alternatif anlatıların yaratılması, anaakımın bu çıkmazını aşarak güncel kritik 
sorun ve çözümlere odaklanan alternatif modelleri tartışmak ve eylemliliği artırmak 
anlamında önem taşır. Alternatif anlatıda ekoloji vurgusu, doğayı insan ve kültürden 
ayırmadan bir bütün olarak algılama anlayışını destekleyerek mevcut üretim/tüketim 
döngülerine önermeler geliştirme ve devreden bir kültür oluşturma ihtiyacından yola 
çıkar.

!!!, Sub inisiyatifi tarafından Çanakkale ve çevresine dair ekolojik kavramları hafıza 
üzerinden disiplinler-ötesi bir yaklaşımla ele alan, işbirliği temelli yaratıcı dokümantasyon 
ve haritalama projesi olarak geliştirildi. Melez pratiklerin anlatım potansiyelinden 
hareketle, sorunun temel nedenlerini ortaya çıkarmak ve çözümlere dair eylemliliği 
artırmak amacıyla, geçmiş ve mevcut koşulların karmaşıklığına cevaplar arayan alternatif 
düşünme yollarını teşvik etmeyi hedefledi. 

Kaz Dağları ve çevresindeki süreğen çevre ihtilafları ve yerelde uyanan ekolojik 
farkındalık ile Ağustos 2019’da geliştirilen proje, pandemi sürecinin getirdiği dinamiklerle 
beraber dönüşerek yerel hareketliliğe eklemlendi. Bugün hız kazanan değişim üzerine 
düşünürken yarının olasılıklarını tartışabileceğimiz bir alan açmanın aciliyeti, proje 
kapsamında geliştirilen araştırmaların ivmesini oluşturdu ve 2020 çıktıları, çokkatılımcılı 
bir programla yürütülen saha araştırmaları sonucunda “daģdaģa”da somutlaştı. 

!!! Pandemi?

Salgının sistemsel etkisiyle beraber, gündelik yaşantımıza ve toplumsal reflekslerimize 
ait birçok dinamiğin mevcut hâliyle sürdürülmesinin imkânsızlığı açıkça belirirken, 
genişleme odaklı verim politikaları ve plansız atılımlar ile kronikleşen dengesizliklere dair 
değerlendirmelere olan ihtiyacı da açıkça ortaya koydu.

Sembolik atıflarla yüklü ve insan-merkezli bakış açısının anlamlandırma dışı bıraktığı 
ekosistemlerce zengin Çanakkale coğrafyasında salgının görünür kıldığı sosyal ve ekolojik 
katmanların hafızasını açığa çıkarmak amacıyla, projenin dinamikleri güncellendi:

Genişlemeye dayalı neoliberal politikaların neden olduğu doğal ve kültürel 
ayrımlar, tükenişin ufkunda ne ifade ediyor? Kentsel politik ekolojide kaygısal 
öncelikler, doğanın tahribatının insanlığın geleceğini tehdit etmesinin ötesine, 
insan merkezinin dışına çıktığında, bu ayrımları nasıl bir dönüşüm bekliyor?

Çanakkale’nin metabolizması, kaynaklar ve politikaları bağlamında rejeneratif 
bir döngü hangi ölçeklerde ve nasıl mümkün kılınabilir?

“Pislik” diye yazar antropolog Mary Douglas, “yerinden edilmiş herhangi bir maddedir. 
Bir kategori olarak atık, döngüler, yeniden doğum ve kayıpla ilgili simgesel ve 
duygulanımsal çağrışımlarla yüklüdür.”2

2           Douglas, M (2007). Saflık ve Tehlike. (E. Ayhan, Çev.). Metis
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111Genişlemeyen ve döngüsel ölçeklerde “kaynak” olarak atıktan bir kültür 
yaratılabilir mi? A(r)tık ekonomisinin kapsamı nedir ve üretimde yenilik nasıl 
sağlanabilir, sanat pratikleri bu bağlamlarda dönüşümü destekleyen önermeler 
geliştirebilir mi?

Fiziksel/devimsel bağlamda azalan insan etkinliği dijital platformlarda 
yoğunluk kazanırken, merkezsiz bir zemin olarak web, çevrimiçi örgütlenme 
biçimlerini ve bu yeni olasılıkları nasıl şekillendirebilir?

Projemiz bu sorular ile, Şubat 2020’de yayımladığımız açık çağrıya yanıt veren 
katılımcılarla mekânsal olarak mümkün kılamadığımız etkileşim ortamını yaratmak 
amacıyla çevrimiçi platformlar üzerinden başlatıldı. Bu oturumlarda katılımcıların 
birbirlerini, motivasyonlarını tanıyarak ortak araştırma gruplarının mayalanması 
hedeflendi. 

Çanakkale’nin Metabolizması

Çevrimiçi oturumlar ile ilk araştırma grubu “Çanakkale’nin Metabolizması” başlığında 
farklı disiplinlerden sanatçı ve araştırmacılar bir araya geldi. Bu grup, bölgeyi odağına alan 
saha çalışmaları, literatür, haber ve kaynak taramaları ile yerelin güncelini kavramayı ve 
güncel kritik sorulara cevaplar aramayı önceliklendirdi. 

Bu kapsamda dokümantasyon ve haritalama amacıyla yirmiyi aşkın saha çalışması 
gerçekleştirildi. Yerelde eylemlilik hâlinde olan, süreğen sistemsel aksaklıklara duyarlılık 
kazanmış ve güncel kritik sorunları sahiplenerek çözüm önerilerine odaklanan yaklaşımlar 
üreten etkileşim ortamlarına katılmak, projenin ihtiyaç ve odaklarının saptanmasını 
sağladı. Etkileşime girdiğimiz alanların genişlemesi ve yereldeki iletişim ağımızın 
güçlenmesiyle beraber !!! projesine katkı sağlayan birçok kişi oldu.

Proje hafızasını katılımcılara aktarmak ve proje sürecini canlı tutmak amacıyla, 
toplanan kayıtlar ile bir ses ve görüntü arşivi oluşturuldu. Yazılı kaynağı olan/olmayan 
bölgeye dair güncel bilgiler, konuşma dilinde olduğu gibi belgelendirilmeleri fikriyle 

Sahalar

Şekil 1. Saha 
Haritası.
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deşifre edilerek işlendi. Saha çalışmalarında öne çıkan konular üzerine çalışan araştırmacı 
ve temsilcilerle yapılan röportajlar ile tarım, enerji ve kaynaklar ile kültürel varlıklar 
eşikleri ve kesişimleri üzerinden kurgulandı. Bu arşiv, kamusal alanda vuku bulan olayları 
takip ederek bölgenin psiko-coğrafi bir taramasını oluşturdu.

Salgınla beraber daha geniş çapta görünürlük kazanan ekolojik dinamiklerin ve 
gündemin yerel toplumsal hareketlilikte yarattığı akışla, bölgeye dair 4000 yıllık hafızayı 
güncele bağlayan çokkatmanlı anlatılar örüntülendi. 

Bölgede yaşayan ve aktif olarak faaliyet gösteren üreticiler, temsilciler ve aktivistler ile 
gerçekleştirilen röportajlar ve bu süreçleri niteleyen kamusal ses ve dijital medya 
buluntularını bir araya getiren arşivin yaygınlaştırılması için bir yayın formu geliştirildi.

daģdaģa 

(gürültü, patırtı, telaş, sıkıntı)

daģdaģa, kendine anaakım medyada yer bulamayan sesleri duymayı ve aktarmayı 
önceliklendirdi. Yaşam alanlarımızın farklı dinamiklerle kısıtlandığı ve belirsizliğin rutine 
dönüştüğü bir dönemde, gündemi kamusal olana ve müştereklere dair işleyişi bağlamında 
izledi.

Temmuz–Kasım 2020 süresince toplanan ses kayıtlarının derlenmesi ve deşifre 
edilerek kümelenmesiyle oluşan ilk “daģdaģa”, ihmal - ihlal - ihtilaf - ihya - ihtimal - ihtiyaç 
- ihtimam kavramlarını, tarım, enerji ve kaynaklar ile kültürel varlıklar eşikleri olmak 
üzere üç başlıkta ele aldı. 

“daģdaģa” hem içinde olduğumuz bu geçiş sürecinin ortak bir duygusu, hem de bu 
sürecin ihtiyaçlarını tanımaya yönelik bir araştırmadır. Çanakkale’nin güncel ekolojik 
varlık ve süreçlerine dair sivil bir anlatı olarak yerel halkın görü ve izlenimlerini direkt 
olarak aktarmayı amaçlar. Katılımcılarının çeşitliliği ile oluşan etkileşim ağında eşzamanlı 
işleyen süreçlerin içinden geçerek, farklı metodoloji ve yaklaşımları ortaklaştırırken 
bölgenin hafızası ve günceline dair belirleyici olguları tartışmaya açar. 

Şekil 2. Eşikler. 
Cenal Termik 
Santrali, 
Priapos Antik 
Kenti ve saman 
tarlasında 
mera, 
Karabiga. 
İlayda Tunca, 
19.8.2020.
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113Araştırma kapsamında tanıklık ve takiple ortaya çıkan bulguların dizilimi, yerelin 
deneyimlerindeki tutarlılık ve kavuşumları yansıtır. Yaklaşık 4000 yılı kapsayan ve insan 
etkisi süreğenleştikçe birçok farklı alanda beliren sistemsel aksaklıkların basit bir dizgisini 
sunar. Geçirgen ve dolaysız bir anlatım potansiyelini ortaya çıkarmak amacıyla ait olduğu 
zamansallığı farklı derinliklerde duyumsamaya açık bırakır. 

Disiplinler-sonrası bir yaklaşımla oldukça karmaşık ağlardan beslenen birikimlerin 
biraradalığı ile oluşan bu kolektif anlatı, salgınla dönüşen toplumsal hareketliliğin de bir 
yankısı. Bölgeye dair güncel kritik sorunları tartışan ve çözümlerine ilişkin süreçlerde 
etkin rol alan katılımcıların desteğiyle gerçekleşen ses dizisi, çoklu kanallar aracılığıyla 
yaygınlaştırılacak ve kayıtların arşivsel dökümünün yer aldığı bir gazete ile beraber 
yayımlanacak.

İhmal, 16’42’’ 

1997–2020  Çan-1 termik santrali hafızası üzerinden enerji politikaları ve 
toplumsal hareketlilik

Bölgedeki toplumsal hareketliliğin geçmişini Çan örneği üzerinden incelerken 
bölgedeki enerji ve tarım faaliyetlerindeki eşiklerin izini sürer. İlk termik santralin 
kurulmasıyla birlikte bölgenin dönüşümünü ele alan ilk bölüm “İhmal”, plansız 
yatırımların yarattığı genişlemenin bölge ekolojisi ve ekonomisinde oluşturduğu baskının 
dinamiklerine dair bir görü oluşturur. 

Konuşmacılar:

Ekrem Akgül, İda Dayanışma Derneği

Kubilay Özben, Arkeo-gastronom

Özge Doruk, Sosyolog, Aktivist

Ulaş Önder, Sanatçı, Aktivist

Çan’dan gençler 

Şekil 3. Paket. 
Aynalı Çarşı'da 
buluntu 
hediyelik 
eşya. Bulan: 
Derin Uludağ, 
Fotoğraf: 
İlayda Tunca, 
Düzenleme: 
Şehmus Biçer.

Şekil 4. Saha 
içeriklerinin 
haritası.
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İhtilaf, 46’20’’

2012–2020 Bölgede madenciliğin hafızası ve Kirazlı örneği üzerinden 
güncel toplumsal hareketlilik

Madencilik faaliyetlerinin yoğunlaşmakta olduğu Kaz Dağları yöresinde süregelen 
ihtilafları Kirazlı örneği üzerinden ele alırken, ormansızlaştırmanın salgın ile ilişkisini de 
açığa çıkarır. Günümüz metalik madenciliğine dair temel olguların izinden güncel 
toplumsal hareketliliği takip eder: salgınla beraber toplumsal hayata katılan yaptırımlar, 
kamusal talepler, hukuki süreçler, kazanımlar…

Konuşmacılar:

Ar Öktem, Sivil Mühendis

Ekrem Akgül, İda Dayanışma Derneği

Ferzan Aktaş, Kazdağları Kardeşliği

İlayda Çamlı, Siyaset Bilimci

İsmail Hakkı Atal, Çevre Hukuku Avukatı

Kubilay Özben, Arkeo-gastronom

Ulaş Önder, Sanatçı, Aktivist

Pınar Bilir, Su ve Vicdan Nöbeti Koordinasyonu Kurulu

Kamusal sesler:

5 Ağustos 2019  Kirazlı Şantiye girişi

26 Temmuz 2020 Golf Çay Bahçesi, Çanakkale Merkez

15 Eylül 2020 Hacıbekirler ÇED toplantısı sonrası, Bayramiç

20 Eylül 2020 AK Parti 7. Olağan Kongresi, Bayramiç

Şekil 5. Kül 
Partisi. 2020, 
yerleştirme.
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11522 Eylül  2020 Truva Atı, Çanakkale Merkez

29 Ekim 2020 Cumhuriyet Meydanı, Çanakkale Merkez

Bando, Cumhuriyet Meydanı, Çanakkale Merkez

 Alamos Gold şantiye girişi, Kirazlı

İhlal, 12’48’’

2000–2020 Troya limanından Batak ovasına bölgenin metabolizması

Su, toprak, canlılık. Coğrafi-kültürel günceli ve geçmişi Troya limanından Batak 
ovasına ele alırken, tarımsal faaliyetlerin bölge üzerindeki uzun soluklu ve geniş ölçekli 
etkilerinin izini sürer. Ormansızlaştırma üzerine kurulu tarımsal döngünün baz aldığı 
başarı kriterlerini sorgularken bölgedeki ekolojik değişimi odağına alır ve ihtiyaçlarına 
dair önerileri tartışır. 

Konuşmacılar:

Şahide Başaran, Çaldağ Köyü Muhtarı

Ezine, Pınarbaşı, Batak Ovası çiftçileri

Timuçin Şahin, Permakültür eğitmeni, Rehber

Şekil 6. 
Troai-Ilion-
Batakovası.
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Mevsimlik Hayatların Son 365 Günü

Ayşe Özsoy1

1-Ayşe Özsoy, Kalkınma Atölyesi, ayse@ka.org.tr

Haritalara ve 
konu hakkında 
daha fazla bilgi 
edinmek isteyenler 
için  genişletilmiş 
kaynakçaya QR 
kodu okutarak 
ulaşabilirsiniz.
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365 Days of Seasonal (Agricultural) Workers

Adana mevsimlik tarım 
ișçileri açısından 

Türkiye'nin en kalabalık ili.  
47 çadır yerleșkesinin 

olduğu ovada yaklașık 
15 bin kiși yașamaktadır.

ADANA
MEVCUT DURUMBaba Ahmet tarım aracısı  ile anlașma 

yapıyor, yol için ön ödeme alınıp 
araba kiralanıyor.

Bakır ailesi, baba Ahmet, anne 
Ayșe, çocuklar: Naciye (19), 

İbrahim (15), Zelal (12), 
Meryem (11), Mehmet (6)

Anne-baba, Naciye (19), İbrahim (15) ve Zelal (12) hasatta
çalıșırken Meryem (11) ev ișlerini yapıyor, 
çadırda kalıp Mehmet (6) ile ilgileniyor.

Adana sel felaketinden sonra Bakır ailesi, diğer 
birçok tarım ișçisi aile gibi, ișlerinin yarısını sel 
nedeniyle kaybediyor, Ocak ayının ortalarına 

kadar iș bulamıyorlar.

Suların çekilmesi ve tarlaların
kurumasından sonra bölgedeki tarım
ișçileri yeniden çalıșmaya bașlıyorlar.

Zelal (12) ailesiyle birlikte ilk defa tarlada 
çalıșıyor. Yarı-yevmiyeli ișçi olan Zelal, 

annesinden çapa yapmayı, fide dikmeyi 
öğreniyor.

15 gün boyunca alçak tünel 
seralarında karpuz,

kavun, domates ve hıyar fide
dikiminde çalıșıyorlar.

Șubat ve Mart 
aylarında lahana, 
brokoli ve marul 

hasadında çalıșıyorlar.
Dünya Sağlık

Örgütü yeni tip
korona virüsünü küresel

salgın ilan ediyor.

Bazı günler karpuz, kavun, 
domates ve hıyar için alçak

tünel seralarına çapalamaya 
gidiyorlar.

COVID-19 pandemisi önlemleri 
kapsamında araçlarda 
seyahat edebilecek kiși 

sayısı yarıya indirildiği için yol 
masrafları iki katına çıkıyor.

Meryem (11) ev ișlerini
yapması gerektiği için,

Zelal (12) de fide dikiminde 
çalıștığı için uzaktan eğitim 
derslerini takip edemiyorlar.

Çadırlarını toplayıp Konya'ya 
gitmek için yolculuğa 

hazırlanıyorlar.

Adana’daki ișleri bitiyor.

Bütün dünyayı etkisi altına alan
ve Mart ayında Türkiye'de de görülen

COVID-19 pandemisi için alınan
önlemler nedeniyle tarım ișçisi ailelerin 
izin alıp yola çıkmaları 15 günü buluyor.

1 ARALIK 2019

15 ARALIK 2019

16 ARALIK 2019

15 ARALIK 2019

17 ARALIK 2019

30 NISAN 2020

URFA

ADANA

URFA

Urfa mevsimlik 
tarım ișçileriyle ilgili 

yapılan birçok 
araștırmada, dıșarıya 

en çok tarım ișçisi 
veren il olarak öne 

çıkmaktadır.

Adana'ya gelen Bakır ailesi 
Tahiriye Çadır Yerleșkesi'ne 

yanlarında getirdikleri 
çadırlarını kurarak yerleșiyor.

Bakır Ailesi tüm eșyalarını 
toparlıyor, çalıșacakları illere 

gitmek için bütün aile yola 
çıkıyor.

Birçok aile yolculuk 
masraflarını paylașmak için 

ortak araç kiralıyor.

15 NISAN 2020

27 ARALIK 2020

15 OCAK 2020

30 OCAK 202011 MART 2020

Türkiye'de uzaktan
eğitim süreci
bașlatılıyor.

23 MART 2020

Kaynak: https://www.tarafsizhaberajansi.com/2019/12/27/adanada-selden-etkilenen-tarim-iscileri-zor-durumda/

Babaları 
Adana'da uzun bir 

süre kalacakları için 
Meryem ve Zelal'i 

okula kaydettiriyor.

ANTEP

ADIYAMAN

DIYARBAKIR

MARDIN

ADANA

TAHIRIYE CADIR 
YERLESKESI

SURIYE

Nisan geldiğinde açık tarlada 
karpuz, kavun, domates ve hıyar 

fideleri dikmeye bașlıyorlar.

Araștırma: Ayșe ÖZSOY
Çizim/Grafik Tasarım: Hatice Kübra KARAKAYA
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118 COVID-19 pandemisiyle birlikte hayatımıza giren dört yeni sınıftan bahsedilmektedir:2 
Uzaktan çalışanlar, vazgeçilmezler, ücretsiz izinliler ve unutulmuşlar. Mevsimlik gezici tarım 
işçileri vazgeçilmezler arasında sayılırken belgesiz göçmen işçiler unutulmuşlar arasında 
yer alıyor.

Mevsimlik gezici tarım işçilerinin 2019 Kasım – 2020 Kasım tarihleri arasında geçen 
365 gününe odaklanan bu görselleştirme çalışması, özellikle pandemiyle medyada daha 
fazla yer almaya başlayan mevsimlik gezici tarım işçileri ve çocuklarının yaşam ve çalışma 
rutinleri ile karşılaştıkları sorunları anlatıyor. Kalkınma Atölyesi Kooperatifi’nin 
mevsimlik gezici tarım işçilerinin bir yıl içerisinde göç ettikleri illerdeki konaklama ve 
çalışma şartları, çalıştıkları ürün, iş ve göç rotası, çocuk işçiliği ve çocukların eğitime 
katılımı, gittikleri illerin mevsimlik gezici tarım işçileri açısından mevcut durumları, 
karşılaştıkları afet süreçlerinde neler yaşadıklarına dair gerçekleştirdiği araştırmaların 
incelenmesi ve kapsamlı bir medya taraması sonucu elde edilen bulgular, Bakır Ailesi’nin 
hikâyesi özelinde anlatılmış, ailenin yolculuğu mevsimlik gezici tarım işçilerinin hikâyesini 
temsil eden bir yolculuk olarak görselleştirilmiştir.

Türkiye’de en çok mevsimlik gezici tarım işçisine ev sahipliği yapan Urfa’dan yola çıkan 
beş çocuklu Bakır ailesi sırasıyla Adana, Konya, Ordu ve son olarak Ankara’ya göç etmiş, bir 
yılın sonunda da memleketleri Urfa’ya dönmüşlerdir. Bu rota yüzlerce rota arasından 
temsiliyet açısından en kapsamlı yolculuğu resmetmek için özenle seçildi. 

Temel insani hizmetlere erişim açısından yetersiz şartlarda yaşayan mevsimlik gezici 
tarım işçileri, afet ve salgın süreçlerinde normal zamanlardan daha kırılgan hâle geliyorlar. 
Hem üretim mevsimlerinde konargöçer hâlde yaşamaları hem de gittikleri illerde kendi 
imkânlarıyla geçici yapılarda (çadır, baraka, müştemilat vs.) kalmaları, normal zamanlarda 
bile yaşam şartlarını yeterince zorlaştırırken pandemi sürecinde bu duruma, bu yapılarda 
kalabalık bir şekilde kalmaları, temiz suya ve hijyen malzemelerine erişimin daha hayati 
hâle gelmesi gibi fazladan güçlükler eklenmiş. Bakır ailesinin hayatına baktığımızda yılın 
büyük bir kısmını kendi kurdukları çadırlarda geçirmişler ve bu süre zarfında şiddetli 
yağmur, sel, fırtına gibi doğal afetlerle karşılaşmışlar.  Geçici çadır yerleşkelerinde yaşayan, 
yılı göç ederek geçiren tarım işçilerinin çok büyük bir kısmının ikametgâh adresleri yoktur, 
bu da devletin ya da yerel yönetimlerin sunduğu destek mekanizmalarından 
faydalanmalarını engellemektedir.

Hikâye 15 Kasım’da Türkiye’de en çok mevsimlik gezici tarım işçisine ev sahipliği 
yapan3 Urfa’da, memleket ziyaretinde olan Bakır ailesinin 1 Aralık’ta Adana’ya gitmek için 
hazırlanmasıyla başlıyor. Tarım aracıları (elçi) ile anlaşıp bir yıl boyunca gereken tüm 
eşyalarını toparlayıp başka bir aileyle ortak kiraladıkları minibüsle yola çıkıyorlar. Adana 
Yumurtalık’ta Tahiriye Çadır Yerleşkesi'nde, Konya’da Ereğli Çadır Yerleşkesi'nde, Ordu 
Fatsa’da Elekçi Deresi üzerindeki çadır yerleşkesinde ve son olarak Ankara Polatlı’daki 

2           Robert Reich (2020). Covid-19 pandemic shines a light on a new kind of class divide and its inequalities. The 
Guardian. 
https://www.theguardian.com/commentisfree/2020/apr/25/covid-19-pandemic-shines-a-light-on-a-new-kind-of-
class-divide-and-its-inequalities
3           Türkiye Büyük Millet Meclisi Mevsimlik Tarım İşçilerinin Sorunlarını Araştırmak Amacıyla Kurulan Meclis 
Araştırması Komisyonu’nun 2015 yılında yayımladığı çalışma raporunda Urfa en çok tarım işçisi veren iller arasında 
ilk sıradadır (https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss.716.pdf) 



#0
3/
20
21

119Çadır Yerleşkesi'nde konaklıyorlar. Adana yıl içerisinde en uzun süre kaldıkları il olduğu 
için 11 yaşındaki Meryem ve 12 yaşındaki Zelal’i okula kaydettiriyorlar. Mevsimlik gezici 
tarım işçileri arasında eğitime katılım oranının %15 olduğu4 Adana’da konaklayan 
mevsimlik tarım işçilerinin çocukları okula kaydolsalar bile çoğunlukla devam edemiyorlar. 
Zelal tarlada çalışmaya başladığı için, Meryem de çadırda kalıp küçük kardeşine bakması 
gerektiği için çoğunlukla okula gidemiyorlar. Çocuk işçiliği açısından çalışma durumlarına 
bakıldığında 12-14 yaşın üstündekilerin aileleriyle beraber çalışmaya başladıkları ve bazı 
yerlerde yarı-yevmiye ya da tam yevmiye aldıkları görülüyor. 12 yaşındaki Zelal de bu yıl 
ailesiyle birlikte tarlaya gitmeye başlamış ve annesinden çapa yapmayı, fide dikmeyi 
öğrenmiş. 

Yıl boyunca farklı illerde katıldıkları bitkisel üretim süreçlerinde alçak tünel 
seralarında karpuz, kavun, domates, hıyar fide dikiminde; lahana, brokoli, marul, patates, 
soğan ve fındık hasadı gibi işlerde çalışmışlar. Bu çalışma sürelerinde evin büyük çocukları 
Naciye (19), İbrahim (15) ve Zelal (12) anne-babalarıyla birlikte tarlada çalışmıştır. Bu işlerde 
genellikle günlük yevmiye usulü ücretlendirme yapılırken evdeki tüm çocukların çalışmaya 
dahil edildiği patates, soğan gibi ürünlerde kabala / götürü5 ücret usulüyle ile ödeme 
almışlardır.  Meryem (11) çadırda kalıp hem ev işlerini halletmiş hem de küçük kardeşi 
Mehmet (6) ile ilgilenmiş. Kız çocuklarının tarlada çalışmalarının yanı sıra temizlik ve 
yemek işleriyle ilgilenmeleri mevcut yüklerini daha da artırmıştır. 

Tarihler 23 Aralık’ı gösterdiğinde meteorolojiden çok şiddetli yağış uyarısı yapılmış ve 
Adana Ovası’nda su taşkınları başlamıştır.6 Tahiriye Çadır Yerleşkesi bu taşkından en çok 
etkilenen yerleşim yerlerinden biri olmuştur. Afet ve acil durumlar karşısında güvenceleri 
olmayan tarım işçisi aileler, hem maddi zarara hem de tarlaların su altında kalması 
nedeniyle çalışamadıkları için gelir kaybına uğramışlar. Bakır ailesi de eşyalarının çoğunu 
taşkında kaybedip günlerce suların çekilmesini beklemişler. Bu yıl içerisinde Adana 
dışında, Ordu’da sel felaketi ve Ankara’da kum fırtınası meydana gelmiş; bu afetlerden en 
çok etkilenenler geçici çadır yerleşkelerinde konaklayan tarım işçileri olmuştur. Afetlerin 
dışında gezici tarım işçilerinin sıkça karşılaştıkları tehlikelerden biri de trafik kazalarıdır. 
Dinlenmeden, yedek şoförleri olmadan çıktıkları şehirlerarası yolculuklarda çok fazla kaza 
meydana gelmiş; bazı kazalarda can kayıpları olmuştur. Çalışmada yer alan kaza da 
2020’de Konya yolunda gerçekleşen kazadır.

4           Kalkınma Atölyesi (2021). Mevsimlik tarımsal üretimde çocuk işçiliği mevcut durum raporu ve uygulama 
programı. 
 https://www.ka.org.tr/dosyalar/file/Yayinlar/Cocuk-Haklari/Raporlar/MEVSIMLIK-TARIMSAL-URETIMDE-
COCUK-ISCILIGI-MEVCUT-DURUM-RAPORU.pdf 
5           Üretilen çıktıya göre hesaplanan ücretler, yere ve ürüne bağlı olarak çeşitli şekillerde olabilse de genellikle 
götürü/kabala olarak adlandırılır. Çocukların ücretsiz aile işçisi olarak çalıştığı ücret tipleri; hasat edilen ürünün 
birim miktarına (pamuk ve soğan hasadında) veya hasat edilen ürünün alan miktarına (bakliyat, haşhaş, kimyon 
gibi ürünler) bağlı olarak gerçekleştirilen kabala ücretlendirme; sezonluk ya da aylıkçı ücret biçimi; ürünün 
yetiştirilme süreci karşılığında ücretin ödendiği (fındık üretiminde) yarıcılık/ortakçılık tipi ödeme sistemi içinde 
kürekçilik olarak adlandırılandığı sistem ve tipolojileridir. Bkz.  Kalkınma Atölyesi (2018). Yevmiyeci, yarıcı veya 
kürekçi, hepsi çocuk tarımsal üretimde ücret tipleri ve çocuk işçiliğinin görünümleri. https://www.ka.org.tr/
dosyalar/file/Yayinlar/Cocuk-Haklari/Raporlar/YEVMIYECI-YARICI-VEYA-KUREKCI.pdf http://www.ka.org.tr/
dosyalar/file/Yayinlar/Raporlar/TURKCE/07/ücret%20raporu%20TR.pdf 
6           Kalkınma Atölyesi (2020). Yağmur, çamur ve çıplak ayaklar: Adana ovası su taşkınının mevsimlik gezici tarım 
işçileri ve çocuklarına etkileri vaka analizi. https://www.ka.org.tr/dosyalar/file/Yayinlar/Cocuk-Haklari/Raporlar/
YAGMUR-CAMUR-CIPLAK-AYAKLAR-VAKA-ANALIZI.pdf  



120 11 Mart 2020’de Dünya Sağlık Örgütü yeni tip korona virüsünü, COVID-19’u küresel 
salgın olarak ilan etti.7  Tüm dünyayı etkisi altına alan bu salgın sürecinde mevsimlik tarım 
işçilerinin çalışma ve konaklama şartları mevcut durumlarını daha da ağır bir hâle getirdi. 
Yapılan hızlı değerlendirme araştırmalarında8 pandemi sebebiyle alınan konaklama ve 
ulaşım önlemlerinin ciddi ek masraflara / gelir kayıplarına sebep olduğu, ama bu durumu 
telafi etmek için bir destek mekanizması oluşturulmadığı görülmüştür. Bakır ailesinin 
hikâyesinde, Adana’daki işleri bitince Konya’ya geçebilmeleri için, şehirlerarası ulaşım 
tedbirleri kapsamında yolculuk için kayıtlı oldukları ilden izin almaları gerekmiş, araçlarda 
az kişiyle yolculuk yapılması tedbiri nedeniyle ulaşım masrafları iki katına çıkmış, 
gittikleri yerlerde karantinaya alındıkları için çalışamadıkları bölgeler olmuştur. 

Bu çalışmayla mevsimlik gezici tarım işçilerinin hayatlarına insan hikâyesi olarak 
bakılması amaçlanmış ve yapılan araştırmalarda günlük rutinlerini de kapsayan 
görselleştirme çalışmalarıyla görünürlüklerinin artmasına katkı sağlanmıştır.

7           World Health Organization (2020, Mart). Director-General's opening remarks at the media briefing on 
COVID-19, https://www.who.int/director-general/speeches/detail/who-director-general-s-opening-remarks-at-the-
media-briefing-on-covid-19---11-march-2020 
8           Kalkınma Atölyesi (2020). a.g.y.  
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