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Sonug

Cevre ve Iklim Adaleti Cercevesinde Yerinden Edilme: Kavramlar, Tartismalar, Vakalar
raporunun temelinde “Kapsami ve seviyesi her gegen giin artan ekolojik tahribatla be-
raber yasam alanlar1 yok olan veya zarar goren insanlar ne yapiyor, neler yasiyor, hangi
adaletsizliklere maruz kaliyor?” sorusu yatiyor. Yasadigimiz Antroposen ya da “insan
Cag1” adi verilen jeolojik donemde, gezegende insanlarin liretim ve tliketim faaliyet-
lerinin hissedilmedigi herhangi bir alan bulunmuyor. Dahasi tiim gezegenin biyolojik,
jeolojik, kimyasal ve fiziksel siireclerinde insan faaliyetlerinin etkileri belirleyici héle
gelmis durumda. Bununla birlikte gezegenin dokuz ana sinir1 zorlaniyor, bazilarinda
smir asildi bile. Gezegen genelinde biitiin hiz1 ve siddetiyle tiim canlilarin yasamini
tehdit eden biiyiik bir ekolojik tahribat yasaniyor. Karsi karsiya oldugumuz iklim de-
gisikligi, hava, su ve topragin kirlenmesi gibi insan kaynakl1 ekolojik sorunlarin yikici
etkilerinin basinda yasam alanlarinin bozulmasi ve yok olmasi geliyor. insanlar evleri-
ni, topraklarini ve gecimliklerini kaybediyor; yasadiklari yerler yasanamaz hale geliyor.
Diger bir deyisle, diinya genelinde artan sayida insan, genis tanimiyla yasam alanlarinin
yasamasi zor ya da yasanamaz héle gelmesi ve buralardan fiziksel, ekonomik ve sosyal
bakimdan zorla koparilma anlamina gelen yerinden edilme durumuna maruz kaliyor.
Ekolojik tahribat ekonomik, sosyal, siyasi, demografik ve cevresel etkenlerle birleserek
yerinden edilmelere kaynaklik ediyor. Yerinden edilmelerin karsilifinda birey ve top-
luluklarin hareketlilikleri (ve hareketsizlikleri) ortaya cikiyor. Diger yandan, yerinden
edilme riskine toplumsal gii¢ iliskilerinde esitsiz konumda olan, farkl: adaletsizliklerle
kars1 karsiya kalan gruplar daha fazla maruz kaliyor. Dolayisiyla ekolojik tahribat-yerin-
den edilme-hareketlilik arasindaki iliski ve dogurdugu sonuglar dogrudan gevre ve iklim

adaleti meselesi olarak karsimiza ¢ikiyor.

Ekolojik tahribat ile yerinden edilme arasindaki iliskiyi iki ana hat tizerinden diisiin-
mek miimkiin. Birinci hatt1 iklim degisikligi ile ilintili yerinden edilme siiregleri olustu-
ruyor. Insan kaynakli iklim degisikligine bagl seller, kuraklik, asir1 hava olaylari, asiri
sicaklar gibi olaylarin kapsami, siddeti ve siklig1 giderek artiyor. Bunun yikici etkilerinin
basinda yasam alanlarinin bozulmasi, kaybolmasi geliyor. Bununla beraber, gecimlik

faaliyetleri iklim olaylari nedeniyle sekteye ugruyor, gecim kaynaklari yok oluyor, su



iklim géciniin Kiiresel Kuzeyde kaynaklar zerinde baski kuracad,
catismalara yol agacadi ve istikrarsizlik yaratacadi iddia ediliyor.
Panik ve korkuya neden olan “felaket tellali” bu séylemler, ana
hedefisinirlarin korunmasindan olusan guvenlikgi politikalara ve
kavrayislara zemin olusturuyor.

ve gida gibi temel gereksinimler tiikeniyor. Ozetle, iklim olaylarina bagli olarak yagam
zorlasiyor. Bu duruma iklim olaylarinin etkilerine daha agik kiyilar, kurak bolgeler gibi
yerlerde, Kiiresel Giiney’in biiyiik bir boliimiinde oldugu gibi mevcut adaletsizliklerin
daha yaygin, derin ve iklim olaylarinin hasarlarini onarma kapasitesinin diistik oldugu
yerlerde daha yogun olarak maruz kaliniyor. Anaakim medya, STKlar, siyaset ve aka-
demi genelde konuyu ele alirken iklim degisikligi ve goc arasinda dogrudan bir neden-
sellik iliskisi oldugunu varsayiyor. Uzun bir donem boyunca popiiler olan bu yaklasima

gore diinya “iklim goc¢ii” ad1 verilen ve sorun olarak tarif edilen bir olguyla kars: karsiya.

iklim gdciine dair 6ngoriiler Kiiresel Giiney'de iklim degisikliginin yikici etkileri
karsisinda caresiz kalan, sayilar1 yakin bir gelecekte yiiz milyonlar: bulacak insanin
Kiiresel Kuzey'e dogru uzun mesafeli ve kalic1 go¢ edecegi yoniinde. Gog, iklim degi-
sikligi gibi biiyiik bir felaketin esliginde gelen baska bir felaket olarak goriilmekte.
Zira, iklim gociiniin Kiiresel Kuzey'de kaynaklar {izerinde bask: kuracagi, catigsmalara
yol acacag ve istikrarsizlik yaratacag: iddia ediliyor. Panik ve korkuya neden olan “fe-
laket tellali” bu sdylemler, ana hedefi sinirlarin korunmasindan olusan giivenlik¢i po-
litikalara ve kavrayislara zemin olusturuyor. Boylelikle idari ve siyasi bakimdan iklim
degisikligini ve olumsuz etkilerini durduracak ¢ézlimleri liretmek bir yana, adaletsiz-
likleri ve esitsizlikleri artiracak, derinlestirecek bir dizi uygulamaya kap1 agiyor. Oysa
“iklim goc¢ii” savi ve bunun lizerine insa edilen giivenlik¢i s6ylemler ampirik dayanak-
tan yoksun. Sayis: giin gectik¢e artan alternatif goriis ve caligmalar, iklim degisikligi
ile hareketlilik arasinda nedenleri ve etkileri bakimindan ¢okyonlii ve karmasik bir
iliskinin varligini ortaya koyuyor. Bu ¢alismalar, iklim g6c¢ii ad: altinda tarif edilen Kii-
resel Kuzey'e dogru kalici uluslararas: gogiin sonuclardan sadece biri olabilecegini ve
genellikle de iklim hareketliliginin bu sekilde gelismedigini gosteriyor. Tklim degisik-
ligi ve hareketlilik arasindaki iliskinin sahadaki bulgulara dayanilarak gézlemlenen

temel 6zellikleri soyle:
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- Tklim degisikligi, hareketlilige neden olan etkenlerden sadece biri. Iklim (ve genel
olarak ekoloji) olaylarinin insanlarin hareketlili§i {izerindeki etkileri sosyal, ekono-
mik ve siyasal bir dizi etken ile birleserek ve bu etkenlerin etkilerini giiclendirerek
ortaya cikiyor. Diger bir deyisle, iklim hareketliligi coketkenli bir olgu.

« Iklim hareketliligi farkl siireler boyunca gerceklesebilir. Yani kalict iklim gégii ola-
siliklardan sadece biri olmakla beraber saha bulgular: iklim degisikliginin ¢ogun-
lukla bu sekilde gerceklesmedigine isaret ediyor. iklim hareketliligi cogunlukla kisa
siireli/gecici, dongilisel ve mevsimsel olarak gerceklesiyor.

« iklim hareketliligi uzun mesafeli ve uluslararasi olmak yerine agirlikli olarak iilke
sinirlari iginde veya komsu {ilkeler arasinda, ayni bolgede ve yakin yerlere dogru
gerceklesiyor.

- Iklim degisikligine bagli cevresel degisimler hareketlilik kadar (istemli veya istem-
siz) hareketsizlik de tiretiyor. Burada ekonomik, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel faktor-
lere bagli gelisen ihtiyaclar, isteklilik ve (finansal kaynaklardan sosyal aglara kadar
farkli unsurlardan olusan) kapasiteler belirleyici oluyor.

+ iklim hareketliliginin uyum saglama ve kirilganlig1 azaltma gibi olumlu sonuglar
bulunuyor. Bu faydalarin bazilar: iklim risklerine maruziyetin azaltilmasi, gecimlik
ve gelir kaynaklarinin cesitlendirilmesi ve artirilmasi, farkl: yerler arasinda bilgi,
deneyim ve teknoloji paylasiminin saglanmasi olarak siralaniyor.

« Hareketlilik birey ve topluluklarin bilingli ve istekli olarak kullandiklar: bir uyum

stratejisi olabiliyor.

Ekolojik tahribat ve yerinden edilme iligkisinin ele alindig: ikinci hatt1 ise kalkinma
(projeleri) kaynakli yerinden edilmeler olusturuyor. Baraj, maden, ulasim projeleri gibi
mega kalkinma projeleri hakim konumdaki biiylime ve buna bagh kalkinma anlayisla-
rinin hem tastyicist hem de gostergesi durumunda. Bu projeler tiim iiretim faaliyetleri
i¢in gerekli enerji, hammadde ve temel hizmetleri saglarken ayni anda ekonomik fayda
ve kar elde eden isletmeler. Bu projeler “ulusal ¢ikarlar”in, “gelismisligin” sembolleri
olarak da gosteriliyor. Diger yandan kalkinma projeleri, yol actiklar1 ekolojik tahribatla

beraber biiylik ¢capli yerinden edilmelerin de kaynagi durumunda.

Kalkinma kaynakli yerinden edilmeler iki ana yolla gerceklesiyor: Birincisi, projelerin
yapildigi ve isletildigi alanlardaki yerlesim alanlari, tarim arazileri ve miisterek alanlar ye-
rel halkin elinden cesitli yontemlerle aliniyor ve insan topluluklari fiziksel olarak yerlerin-

den ediliyor. Ikincisi, bu projeler bulunduklar1 bélgelerde meydana getirdigi genis gaph



Yerinden edilenlerin bdyuk cogunlugu yoksullar, kadinlar,
cocuklar, yerli halklar, etnik ve dini azinliklar gibi farkl gruplardan
olusuyor. Bu gruplar yoksulluk, esitsizlik, ayrimcilik, dislanma
gibi sosyal, ekonomik ve siyasi alandaki bircok adaletsizligi
halihazirda bir arada yasiyor.

ormansizlasma, kirlilik, su varli§inin azalmasi, topografya degisimi gibi bir dizi ekolojik
tahribatla ekosistemleri bozuyor, yasamin devam ettirilebilmesi i¢in gerekli sartlar: kotii-
lestirerek ortadan kaldirtyor. Sonucta, genis bolgelerde insanlar sagliklarini ve gegimlik-
lerini kaybediyor, sosyal ve ekonomik olarak yerinden ediliyor. Ozetle, kalkinma kaynakl
yerinde edilme siirecinde kendi baslarinin ¢aresine bakmalar1 beklenen ve bircok hakki
¢ignenen yerel halk, barinma yerlerini, topraklarini, liretim araglarini, gecim kaynaklari-

n1, miisterek alanlara erisimlerini ve kiiltiirel varliklarini kaybediyor.

Icerigi kisaca 6zetlenen bu iki hattin kesistigi nokta, her ikisinin de yaslandigi ve
tekrardan iirettigi cevre ve iklim adaletsizlikleri. Diinya genelinde sayisiz 6rnekte go-
rildiigii tizere yerinden edilenlerin biiyiik cogunlugu yoksullar, kadinlar, cocuklar, yerli
halklar, etnik ve dini azinliklar gibi farkli gruplardan olusuyor. Bu gruplar yoksulluk,
esitsizlik, ayrimcilik, dislanma gibi sosyal, ekonomik ve siyasi alandaki bir¢ok adalet-
sizligi halihazirda bir arada yasiyor. Toplumsal giic iliskilerinde esitsiz ve dezavantajli
konumdaki bu gruplarin iklim degisikligi ve ekolojik tahribatin olusumundaki paylari
oldukea az. Bununla beraber iklim degisikligine ve ekolojik tahribata neden olan faali-
yetlerin faydalarindan en az diizeyde yararlanirlarken devlet ve sirketlerin digsallastir-
diklar1 sosyal, ekonomik ve ekolojik maliyetlerin de biiyiik cogunlugunu iistlenmek zo-
runda kaliyorlar. Yasam alanlarinin ellerinden alinmasi veya tahrip edilmesiyle beraber
barinma, saglikli yasam ve gecimlik olanaklarini kaybediyorlar. Bu durum yoksullugun,

esitsizligin ve dislanmanin yayilmasi ve derinlesmesiyle sonuglantyor.

Yerinden edilmelerin cesitli gruplar iizerindeki olumsuz etkilerini engellemeye y6-
nelik baz girisimlerden s6z etmek miimkiin. Uluslararas: diizeyde gesitli anlagsmalar
ve olusumlar yoluyla iklim olaylarinin etkisiyle evlerini, topraklarini, yasam alanlarini
kaybedenlerin haklarini korumaya yonelik cesitli mekanizmalarin olusturulma caba-

lari, heniiz hukuki bir karsiliga ulasmamis “iklim miiltecisi” kavraminin uluslararasi
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diizeyde tanimlanmasi ve taninmasina yonelik girisimler bunlarin bazilari. Kalkinma
projeleri kaynakli yerinden edilmelerle ilgili olarak da uluslararas: orgiitlerin uygula-
maya ¢alistig1 bazi standartlar ve kurallar bulunuyor. Ancak bu ¢aba ve girisimlerin etki-
li sonuglar iirettigini sylemek giic. Zira baglayicili1 olmayan uluslararasi anlasmalari,
“ulusal ¢ikarlart” ileri siiren ve 6ncelik olarak kabul eden ulus-devletlerin uygulamama-
s1 sorunlarin baginda geliyor. Bunun da tesinde bu ¢aba ve girisimler cogunlukla huku-
ki ve idari alandaki bazi reformlar, diizenlemeler ve teknokratik ¢6ziim arayislarindan
ibaret kaliyor. Oysa, yerinden edilmeleri ve sonucunda gelisen hareketliligi/hareketsiz-

ligi makro, mezo ve mikro faktorler belirliyor.

Makro faktorler kiiresel kapitalizm, ulus-devlet modeli, erkek egemenligi gibi eko-
nomik, siyasal ve sosyal yapilardan olusuyor. Bu yapilarin tarihsel ve yerel dinamik ve
ozelliklerle birlesmesi ulusal ve yerel diizeyde farklilasmalarin1 sagliyor; ortaya makro
yapilarin ulusal ve yerel baglama gore degisiklikler gosteren 6zglin tezahiirleri ¢ikiyor.
Mikro diizeydeki bireylerin yas, cinsiyet, egitim durumu, sinif pozisyonu gibi 6zellikleri
de makro diizeydeki ekonomik, sosyal ve siyasi yapilarla dogrudan ilgili ve toplumsal
alandaki gii¢ dagilimi esitsizlikleri ile birleserek sekilleniyor. Orta (mezo) diizeydeki
kurumsal ve hukuki diizenlemeler, yonetmelikler, standartlar, kurallar benzer bigimde
makro ve mikro diizeydeki faktérlerden bagimsiz degil. i¢ ice gecmis ve birbirini etki-
leyen farkl diizeylerdeki etkenleri yok sayan, varolan sistemde baz: diizeltmeleri ve re-
formlari hedefleyen hukuki ve idari diizenleme girisimleri iizerinden ¢6ziim arayislar:

da etkisiz ve yetersiz kaliyor.

Diinya genelinde iklim degisikligi ve ekolojik tahribat ile ilintili olarak gerceklesen
yerinden edilmelerin bazi ortak dinamik ve 6zellikleri olsa da, bulunduklar: baglamin
icerdigi farkliliklarin etkisi her bir yerinden edilmeyi ayni1 zamanda &zgiin kiliyor. Ye-
rinden edilenlerin maruz kaldig: hak ihlalleri ve adaletsizlikleri gidermeye yonelik ka-
y1ip ve hasar mekanizmalarinin, yeniden yerlestirme programlar: gibi araglarin da hem
ortak ozellikleri hem de 6zgiinliikleri hesaba katilarak tasarlanmasi ve uygulamaya ko-
nulmasi gerekiyor. Kisaca, genellemelere ve varsayimlara dayali, merkezi olarak olustu-

rulmus, tepeden dayatilan uygulama ve politikalar ¢ézlim tiretmiyor.

Yukarida saydigimiz tim bu nedenlerle yerinden edilmelere dair ¢oziimlerin cev-
re ve iklim adaletini temel alan kapsamli, dinamik ve biitlinciil bir siirece bagli olarak

aranmasina ve gelistirilmesine ihtiya¢ duyuluyor. Cokaktorlii, cokolcekli ve cokboyutlu



bu siirecin her asamasinin ¢evre ve iklim adaletinin ana boyutlar: olan taninma, bo-
liistim ve katilima gore sekillendirilmesi gerekli. Basta yerel halklar/topluluklar olmak
iizere sivil toplumun, akademinin ve siyasi aktorlerin arastirma, yerel(-Gtesi) dayanigma
aglari, miizakere ve karar alma siireclerinde almasi gereken roller ve bu ana alanlar:

cevre ve iklim adaletine uygun héle getirmek icin yapilabileceklerin bir kismi soyle:

ARASTIRMA

Oncelikli olarak ekolojik tahribat ve iklim degisikligi arasindaki coketkenli ve kar-
masik iliskiyi anlamak icin saha arastirmalarinin 6nemi biiyiik.! Saha arastirmalarinda
da uzun dénemli verilerin toplanmas: 6nem arz ediyor. Boylelikle ekolojik faktorlerin
bir bolgedeki hareketlilikler lizerindeki etkisini belirlemek miimkiin olabilir. Zamansal
karsilastirmalarin yani sira, uzun dénemleri kapsayan verilerin farkli yerlerde toplan-
mas1 mekana gore karsilastirmali analizler yapmanin da 6niinii agabilir. Bunun disinda,
arastirmalarda yereldeki bilgilerin kullanilmasi meselenin farkli boyutlarinin yerel di-

namiklerin kendi 6zgiinliikleri icerisinde goriilebilmesini saglayabilir.

Hareketlilik/go¢ siyaset, sivil toplum, medya ve akademi tarafindan ele alindigin-
da odak genellikle hareketliligin/gociin ¢ikis noktasindaki durum ve nedenler iizerinde
oluyor. Varis noktalari ise genel olarak olusacag: varsayilan sonuclara bagli olarak etki-
ler lizerinden ¢alismalara katiliyor. Oysa go¢ zamanda ve mekanda devamlilik gosteren,
icerisinde dontisiimlerin ve kesintilerin oldugu bir siirec. Ayrica hareketlilik/go¢ ¢ikis
ve varis arasinda belirli bir zaman diliminde bitmeyen bir siire¢. Go¢ edenlerin geldik-
leri yerle baglantilar1 ¢cogunlukla siirliyor, vardiklar: yerde yeni sosyal iligki ve aglara
giriyorlar. Boylelikle finansal kaynaklarin, bilginin, teknolojinin, deneyimlerin stirekli
dolasimda oldugu aglar biitliinlinden s6z etmek miimkiin. Ayrica varis noktalarindaki
sartlar, dinamikler, uygulamalar, politikalar gibi farkli unsurlar bircok bakimdan hare-
ketlilik/goc ile ilgili zamana yayilmis adaletsizlik ve sorunlarin belirleyicisi oluyor. Bu
nedenlerle hem arastirmalarda hem de farkli politika ve programlarin olusturulmasi
ve uygulanmasi sirasinda, hareketliligin zamana ve mekana yayilmis dinamik bir siireg

olma halini g6z oniine alan biitlinliik¢ii bir yaklasim gerekiyor.

Yerinden edilmeler ve sonucunda gelisen hareketliligin sosyal, kiiltiirel, ekonomik,
siyasi, hukuki ve diger bir¢ok alanda nedenleri ve etkileri bulunuyor. Yerinden edil-

melerle beraber meydana gelen gecimlik ve gelir kayiplari, yoksullagsma, refah kaybs,
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ayrimcilik, kiiltiirel varlig1 devam ettirememe, ev ve toprak kaybi, cevre, saglik, gida-
ya erisim gibi bir¢ok ihlaller ile farkl: alanlardaki bir dizi olumsuz durum birbirinden
bagimsiz degil. Aksine aralarinda kuvvetli bir iliski bulunuyor, birbirlerini tetikliyor ya
da birleserek adaletsizliklerin kapsamini ve yogunlugunu artirtyor. Bu kesisimsellik du-
rumunun etrafli bigimde arastirilmasi ve anlasilabilmesi disiplinleraras: bir yaklagim

ile mimkiin.

YEREL(-OTESi) DAYANISMA AGLARI

Diinya genelinde barajlara, madenlere, ulastirma projelerine ve diger mega projele-
re karsi evlerini, topraklarini ve miisterek alanlarini koruyan yerel miicadeleler bulunu-
yor. Tiirkiye'de de olmak {izere diinyanin bir¢ok bolgesinde yerel topluluklar kalkinma
projeleri kaynakli ekolojik tahribata ve yerinden edilmelere kars: hukuki basvurulari-
nin yani sira farkls protesto bigimleriyle direniyor. Bir dizi hakkin savunuldugu bu gevre
adaleti hareketleri ayni1 zamanda uluslararasi diizeyde de varlik gosterebiliyor; seslerini
duyurarak diinya kamuoyunun destegini almaya, projelerin finansal kaynaklarini dur-
durmaya gabaliyorlar. Ote yandan kampanyalarla ilerleyen bu uluslararas: girisimler be-
lirli bir siire varligini koruyabiliyor. Diger bir deyisle, yerel cevre adaleti hareketlerinin
aralarinda siirekli baglarin olustugunu sdylemek giic. Oysa, yerel miicadelelerin STKlar,
akademi gibi diger aktorlerin de katilimiyla kurdugu yerel Gtesi baglar ve bunlarin tii-
miinii kapsayacak bolgesel ve kiiresel dayanigsma ve savunuculuk aglar: kritik 6nemde.
Zira 1980-2000 arasinda diinya genelinde biiyiik baraj yapiminin %75 gibi biiylik oranda
azalmasinda ulus-Otesi savunuculuk aglarinin yerel miicadelelerle yaptig1 isbirliginin
etkisinin oldugunun alti ¢izilmekte.? Bunun da Otesinde, kalici ve diizenli yerel-Gtesi
aglar sayesinde yerinden edilme riskine maruz kalan yerel gruplar ve yerel miicadele-
ler kendi aralarinda kalicr iligkiler kurabilir. Boylelikle karsilikli bilgi, fikir ve deneyim
aktarimlarini diizenli bi¢imde siirdiirebilirler. Bunun bir etkisi yerel topluluklarin ve
gruplarin karsilikli anlama (mutual understanding) ve anlamlandirma yoluyla siyasi 6zne
olarak giiclenmelerine katki saglanmasi olacaktir. Bylece durumlarinin ve hareketleri-
nin digerleriyle ortak taraflarini kesfederken digerlerinden farkli kilan 6zgiin yonlerini
de gorebilecekler. Miicadele deneyimlerinin aktarilmasi ve birbirine destek verme gibi
hareketlerini giiglendirecek bircok olanaklara kavusabileceklerdir. Bolgesel ve kiiresel
diizeylerde aglara doniisen yerel 6tesi baglarin kurulmasinda sivil toplum, bu zemini ye-
rel aktorlerin de katilimiyla olusturmak, hareketlerin karsilasmalarinin 6niinti agmak,

siirecin koordinasyonunu ve kolaylastiriciligini saglamak gibi 6nemli roller {istlenebilir.



MUZAKERE

Coziimii uluslararas: 6lcekte arayip, tasarlayip sonrasinda da bunlarin yukaridan
asag1 ulusal 6lcege dogru uygulanmasini 6ngoren mevcut yonetim modeli, yerinden
edilmelerin neden oldugu cevre adaletsizliklerinin Oniine gecemiyor. Bunun yerine
asagidan yukar1 dogru sekillenen bircok 6lcekli/merkezli, cokaktorlii ve dinamik bir
yonetisim modeli diislinmek miimkiin. Bu modelin temelinde birden fazla 6lcekte (ye-
rel-ulusal-bolgesel-kiiresel) eszamanli ve birbiriyle baglantili isleyen miizakere stirecle-
rinden ve bu siireclere basta cevre ve iklim adaletsizliklerine maruz kalan yerel toplu-
luklar olmak tizere STK'lardan ve akademiden farkl: siyasi aktorlere ve yetkililere kadar

bir dizi aktoriin dahil edilmesi yatiyor.

Ekolojik tahribat, yerinden edilme ve hareketlilik {izerine diisiiniip ¢6ziim/politika
ararken bu {ic olgu arasindaki temel baz1 6zellikleri yetkililerin, STK'larin ve diger ak-
térlerin her daim goz 6niinde bulundurmasi gerekiyor: 1k olarak, hareketlilik olgusu
bir sorun tegkil etmez; aksine cevresel degisimlere kars: uyum gostermek i¢in kullani-
lan bir stratejidir. Bu nedenle ¢6zlim arayislari, hareketliligi 6nlemek yerine sorunla-
rin kokenindeki ekonomik, sosyal ve siyasi adaletsizliklere odaklanmali. Hareketliligi
¢ozlimiin/politikalarin parcasi olan bir ara¢ olarak diisiinmek miimkiin. Tipk: iklim
uyum eylemi olarak topraklar: ve yasam alanlari tamamen kaybolmak iizere olan yerel
topluluklarin planli iskdninda (planned relocation) oldugu gibi. Ancak burada da sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi faktorleri hesaba katmamak ve siirecin tiimiine aktorlerin

kendisini dahil etmemek adaletsizliklerin giderildigi sonuglar liretmiyor.

fkincisi, yerinden edilmeler enerjiden ekonomiye kadar farkli alanlardaki birgok
politikayi ilgilendiren ve biitiinciil olarak ele alinmasi gereken bir mesele. Bu da tim
politika alanlarinda -iklim degisikliginde oldugu gibi- yerinden edilmeler meselesine
yer acilmasini gerektiriyor. Diger bir deyisle tipk: iklim degisikliginde oldugu gibi yerin-
den edilmelerin de tiim politika alanlarinin ortak kesenlerinden biri haline getirilmesi

ihtiyaci bulunuyor.

Uclinciisii, zamansal ve mekansal farkliliklar gézard: edilerek standart bir sekilde
tlim yerinden edilme durumlarina uygulanabilecek ¢6ziimler bulunmuyor. Zira bu ra-
por boyunca da vurgulandigi tizere her bir yerinden edilme, digerleriyle kiiresel diizey-

de ortak 6zellikler icerse de yerel, tarihsel sart ve dinamiklere bagli olarak 6zgiinliikler
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de barindiriyor. Bu nedenle ¢ozlimlerin farkl: sartlar: goz ontine alan bir esnekligi ve
zaman icgerisindeki degisimlere ayak uydurabilecek bir dinamizmi olmali. Bunun yan1
sira ayn1 mekandaki topluluklarin yerinden edilme siireclerinden ayni dl¢iide ve bicim-
de etkilenmedigi de dikkate alinmali. Birden fazla adaletsizlife ayni: anda maruz kalma
durumu olarak tarif edilebilecek kesisimsellik nedeniyle dezavantajli gruplarin igerisin-
de kaynak ve hizmetlere erisimi daha kisitli, daha az taninan ve daha az s6z sahibi olan
alt-gruplar ve bireyler bulunuyor. Cevre ve iklim adaletinin tam olarak saglanabilmesi
icin kesisimsellik {izerinden sekillenen grup igi esitsizlik ve adaletsizliklerin ¢6zim-
lerde goz 6niinde bulundurulmasi 6nemli. Ozetle, her kaliba uyacag diisiiniilen (one-
size-fits-all) ¢ozlimler yerine mekéna ve kesisimselliklere (intersectionalities) gore sekil
alabilen, zaman igerisinde sartlarda ve dinamiklerde meydana gelen degisimlere cevap

verebilen ¢ozlimlerin bulunmas: gerekli.

KARAR ALMA

Karar alma siireclerinin kapsayici ve katilimei bigimde yiiriitiilmesi ¢evre ve iklim
adaletinin saglanabilmesi i¢in gerekli temel prensiplerin basinda geliyor. Ancak bu, ye-
rinden edilme siireglerinde en az yerine getirilen prensiplerden biri. Raporda derinle-
mesine incelenen Tiirkiye, Brezilya, Hindistan, Endonezya, Uganda-Tanzanya vakalari,
yasa, yonetmelik ve anlagmalarda yer alsa da, katilim siireclerinin isletilmedigini ya da
eksik ve gostermelik olarak isletildigini gozler dniine seriyor. Yasal olarak zorunlu kili-
nan katilim mekanizmalar1 da agirlikli olarak yerinden edilenlerin kararlara katilimi
yerine projeler hakkinda bilgilendirilmelerinden ibaret. Hindistan gibi koy meclisle-
rine karar verme yetkisi taninan yerler bulunsa da bu mekanizmanin diizenli ve etkin
bicimde isletildigi sdylenemez. Bircok 6rnekte devlet ve sirketlerin bu katilimci karar
alma mekanizma ve siireclerinin etkinligini azaltacak uygulamalar1 bulunuyor. Toplan-
tilarin yer ve zamaninin yerel halkin erisimini zorlastiracak sekilde secilmesi, toplant:
bilgilerinin yerel halk ile paylasilmamasi, teknik detaylarin anlasilamayacak bigimde
sunulmasi bu uygulamalardan bazilari. Burada bu mekanizmalarin isletilmesi kadar bu
mekanizmalarin ve siireclerin iyilestirilmesi, gelistirilmesi ve kapsaminin artirilmasi
gibi zorlu bir is bulunuyor. Oncelikli olarak katilim, kalkinma projelerinin, iklim uyum
ve azaltim eylemlerinin uygulanmas: ile sinirli kalmamali. Bu eylem ve politikalarin
olusturulmasi ve hazirligindaki karar alma siireglerine etki altinda olan veya etkilene-
cek topluluklarin dogrudan katilimi gerekiyor. Ornegin bir baraj veya kémiir madeninin

planlama asamasindan itibaren katilima acik kilinmasi, yerel halkin da bu projelerin



kendi bolgelerinde yapilip yapilmamas: kararini alabilmesi gerekiyor. Bununla birlikte
projelerin, politika yapim stireclerinin tiim asamalarini herkesin dogrudan katilimina
acik hale getirmek oldukca gii¢ ve asamalar hélinde ulasgilabilecek bir hedef. Burada
varolan mekanizmalarin isletilmesini takip etmek, bu mekanizmalarda tiim gruplarin
taninma adaleti saglanacak bicimde yer almasini saglamak ve kadinlar gibi birden faz-
la adaletsizlige bir arada maruz kalanlarin s6z sdyleme ve iliretme olanaklarini garanti
altina almak atilacak ilk adimlar olabilir. Bunun yani sira dogrudan demokrasinin isle-
yisine dair yine katilimci bigimde olusturulmus ve ortak mutabakat saglanmis kurallara

ve anlayislara ihtiyac bulunuyor.

Ozetle, yerinden edilme konusuna dair cevre ve iklim adaletini saglayabilecek co-
zlim ve politikalarin iiretilmesi birden fazla 6lcekte ve merkezde yiiriiyen, ¢cokaktorld,
kapsayici, katilimes, biitiinctil, esnek ve dinamik miizakereler ve karar alma siirecleriy-
le miimkiin. Bu siireglerin her asamasinin taninma adaletine yonelik “kim/kimin i¢in?”,
boliisiim adaletine yonelik “ne?” ve katilim adaletine yonelik “nasil?” sorularina gore se-
killenmesi gerekiyor. Asagidan yukariya dogru gelisen, tek merkezli olmayan katilime1
siireclerde ekolojik tahribat ve yerinden edilmelerin neden oldugu adaletsizliklere ma-
ruz kalanlarin karsilagmalarinin (encounters) kendi icerisinde doniistiiriicii bir giiclinlin
oldugunu unutmamak gerekir. Bu karsilasmalar, yerinden edilmelerin, cevre ve iklim
adaletsizliginin kokenindeki sosyal, ekonomik ve siyasi esitsizlik ve adaletsizlikleri ko-
nusmanin, “biiylime” ve “kalkinma” paradigmalarini sorgulamanin ve bunlara yonelik
miistereklerden kontrollii kiigiilmeye (degrowth) kadar alternatifleri olusturmanin en

o6nemli zeminlerinden biri olabilir.
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