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Kisi basina diisen gelir, isgiiciiniin sanayideki pay1, ihracat yoluyla elde edilen kat-
ma deger gibi kriterlere gore belirlenen ekonomik biiylime {iretim, dagitim ve tiiketim
iliskilerinin siirekli genislemesi ve artmasini hedefler. Kalkinma ise ekonomik biiylime-
nin tiim unsurlarini icerirken bunun yani sira sosyal ve ekonomik {iriin ve hizmetlerin
dagilimi, refahin artmasi, demokratik yonetim ve sinif, toplumsal cinsiyet, etnik kdken
kaynakli ayricaliklarin ve farkliliklarin kaldirilmasi hedeflerini de barindirir.! Bununla
birlikte, biiylime ekonomisi ile i¢ ice gecmis hakim kalkinma anlayisinda ekonominin
iiretici gliclerinin ve bunlarin destekleyici unsuru altyapilarin yenilenmesi, yapilmasi
ve iyilestirilmesi kalkinmay1 saglamanin en 6nemli unsuru olarak 6ne ¢ikar.? “Kalkinma
projeleri” de tiim bunlar icin gerekli hammaddenin, enerjinin, altyapinin ve hizmetle-
rin dogal kaynaklarin kullanimi yoluyla saglanmasini amaglar. Mega kalkinma projeleri
doganin bir boliimiinii teknolojinin kullanimi yoluyla hizli, kapsamli, kokten, bilincli
ve —¢ogu kez- geri dondiiriilemez bicimde biyolojik, jeolojik ve fiziksel olarak degisti-
ren/doniistiiren projelere verilen genel addir. Bu projeler amag ve alanlarina gore dort

kategoride toplanir:?

« Altyapi projeleri (Liman, havaalani, demiryolu, yol ve otobanlar gibi ulasim proje-
leri, kentsel su ve kanalizasyon sistemleri vd.)

« Kaynak cikarimi/kazanimi projeleri (Mineraller, metaller, kdmdiir, petrol, dogalgaz
gibi madencilik projeleri)

« Uretim ve ticaret projeleri (Endiistriyel agac yetistirme, ihracat alanlari, sanayi
alanlar1 vd.)

« Tiiketime yOnelik projeler (Turizm, aligveris merkezleri, tema parklari, gayrimen-

kul projeleri vd.)

fleri siiriilen temel sava gére, 6zel sektoriin veya kamu sektriiniin yaptigi ve islettigi
farkli alandaki, farkli amaglh kalkinma projelerinden elde edilecek faydalar ekonomik
bir deger iireterek genel olarak ekonomileri zenginlestirecek, sonrasinda bu faydalarin
topluma etkisi “refahin” saglanmasi olarak yansiyacaktir. Ancak, kalkinma projelerinin
irettigi iddia edilen faydalarin topluma yeterli ve esit aktarilmamasi esitsizlik ve adalet-
sizlik kaynagidir. Bunun yani sira bu projelerin dissallastirilan veya gérmezden gelinen
bircok ekolojik, sosyal ve ekonomik maliyeti/zarar: bulunmaktadir. Ekolojik bakimdan
kalkinma projeleri genel olarak kaynaklarin asir1 sémiiriilmesi, hava, su ve toprak kirli-
ligi, ormansizlasma, ekosistemlerin tahrip edilmesi gibi yerel ve kiiresel 6lgekte birgok

sorunu meydana getirmektedir. Boylelikle, bu projeler gezegenin sinirli kaynaklarinin



ici BOSALAN BiR KAVRAM: SURDURULEBILIRLIK

Gevre ile uyumlu biiyiimeyi savunan “siirdiiriilebilir-
lik” kavrami izerine tartigmalar 1960°lardan itibaren
basladi. Sinirsiz biiyimenin imkansizligina dair ilk
6nemli calisma 1972 yilinda yayimlanan Ekonomik
Biiyiimenin Sinirlari Raporu oldu. Bu raporda geze-
genin belirli sinirlarinin ve tasima kapasitesinin ol-
dudu vurgulanarak insanlarin tretim ve tliketim faa-
liyetlerinin mevcut haliyle siirdirdlebilir olmadigina
dikkat gekildi. Bliylimenin varolan bigimiyle deva-
minin gezegenin sinirlarini zorlayacagi, sonucunda
ekonomik ve ekolojik olarak yikima gétiirecediileri
siiriilse de temel ihtiyaglarin karsilanacag siirdii-
rllebilir bir ekonomik modelin uygulanabilecedi de
iddia edilmekteydi.' Kavramin akademinin disinda
kamuoyu ve siyasi/ekonomik aktorler nezdinde
popdiler hale gelmesiise 1980’lerin ikinci yarisindan
itibaren gergeklesti. Bu gelismenin doniim noktasi
Brundtland Raporu’nun yayimlanmasiydi. Diinya
genelinde hem lilkeler arasi hem de lilkelerdeki
esitsizliklerle beraber yoksulluga da dikkat geken
rapor, yoksullugu ve esitsizligi ortadan kaldiracak,
sosyal ve ekolojik anlamda zararsiz ve siirdiiriile-
bilir bir kalkinma modeline ihtiyag oldugunun altini
gizdi. Ote yandan rapor, gezegenin sinirlarini kabul
etmekle beraber bu sinirlari ve diinyanin tagima
kapasitesini asmayacak, gevreye saygili ve bugiiniin
kusaklarinin intiyaglarini karsilarken gelecek kusak-
lari tehlikeye atmayacak yeni bir biiylime modelinin
de miimkin oldugunuileri stirmekteydi.?

“Surdrdlebilirlik” kavrami &zellikle 1990'arla
beraber kabul gordii ve anaakima tasindi. Boy-
lelikle kavrami is diinyasi, hiiklimetler ve medya
benimsedi. BM 2015 yilinda aralarinda “insana
yakisir is ve biiyiime” de olmak lizere yoksullugun
sona erdirilmesi, esitsizligin azaltiimasi, toplumsal
cinsiyet esitliginden sorumlu tiretim ve tiiketim,
iklim eylemi, erisilebilir ve temiz enerjiye kadar bir
dizi sosyal ve ekonomik hedefi kapsayan Siirdrile-
bilir Kalkinma Amaglari'ni (SDGs) kabul etti ve 2030
yilina kadar diinya genelinde bu hedeflere erisilmesi
icin galismalarina basladi.®

Ote yandan diger birgok kavramda da gériildigii
izere “slirdurilebilirlik” farkli alanlara yayilip, gesitli
aktorlerce kullanildikga igerisine farkl anlam-
lar yliklenen bir bos gosterene (empty signifier)
donisiyor.* Uluslararasi kuruluslardan sirketlere ve
hiikimetlere kadar birgok ekonomik ve siyasi aktor
siirdurilebilirligi faaliyetlerinin ve politikalarinin
temel unsurlarindan biri olarak saysa da kavramin
icerigi ve nasil hayata gegirilecegine dair yontemler
hakkinda tam bir fikir birligi bulunmuyor ve bunlar
giderek muglaklasiyor. Bununla birlikte, ekolojik mo-

dernlesme adi verilen yaklasimin en ¢ok kabul géren
yorum oldugu goriilmekte. Bu yaklasima gore,
bliyiimenin gezegene verdigi zararlar gelisen tekno-
lojinin kullanimi yoluyla diizeltilebilir; ayni zamanda
yeni teknolojilerin uygulanmasi ve yesil uygulamalar
istihdam artirici etkisiyle ekonomik bliylimeye katki
saglayabilir.® ilk donem stirdiirilebilirlik kavrami
izerine tartismalarda siklikla alti gizilen ekono-

mik sistem ve ekoloji arasindaki gatigsmali durum
zamanla golgede kaldi. Bunun yerine biiyiime fikir
ve hedefinin hakimiyetini siirdiirmesinin yani sira
kaynaklarin verimli kullanimi, teknoloji uygulama-
lari ve/veya idari diizenleme, planlama gibi sistem
i¢i uygulamalarin stirdirilebilirlik igin yeglenen
g6ziimler oldugu gézlemlenmektedir. Kalkinma
kaynakli yerinden edilmelerin olumsuz sonuglarini
gidermeye yonelik reformist yaklasimlar da benzer
bir stirdiiriilebilirlik anlayisina dayanmaktadir. Bu

da politik ekoloji perspektifinin vurguladig sosyal,
ekonomik ve siyasi yapilarin bu ve diger benzer
kullanimlarinda “strdiirilebilirlik” kavraminin,
“sirketlerin siirdurdlebilirligine” yarayan bir “yesil
badanalama” (greenwashing)® aracina donlismesi
riski ile karsi karsiya kalmasina yol agiyor.”

1-Meadows, D. H., Randers, J., Meadows, D. L. ve Behrens, W.
W.(1972). The limits to growth: A report for the club of Rome's
Project on the predicament of mankind. Universe Books. Ozellikle
barajlarin asagisindaki akarsu kiyilarinda yasayanlarin gegimlikleri,
gida giivenligi ve dolayisiyla da yasam alanlarinda sosyal, kiiltdrel
varliklarini stirdirebilmelerine engel oluyor. Uzerinde yapildiklari
akarsulardaki balik niifusunun ve diger tirlerin habitatini ve

yasam dongiilerini bozan biiyiik barajlar boylelikle akarsularda ve
civarindaki ekosistemi tahrip ediyor. Merkezinde akarsularin oldugu
bir ekosisteme bagli olarak yasamlarini stirdiiren topluluklarin
balikgilik gibi faaliyetleri yapamaz hale gelmelerine ve gegimlik
kayiplarina ugramalarina neden oluyor.

2- World Commission on Environment and Development (Diinya
Cevre ve Kalkinma Komisyonu)(1987). Our common future. Oxford
University Press.

3- BM Turkiye (t. y.). Turkiye sdrdirtlebilir kalkinma amaglari ¢alig-
malarimiz. https://turkey.un.org/tr/sdgs (Erisim tarihi: 19.6.2022)
4-BlUhdorn, I.(2016). Sustainability—post-sustainability—unsusta-
inability. (Der. T. Gabrielson, C. Hall, J. M. Meyer ve D. Schlosberg)
The Oxford handbook of environmental and political theory(s. 259-
273)iginde. Oxford University Press; Carruthers, D.(2001). From
opposition to orthodoxy: The remaking of sustainable develop-
ment. Journal of Third World Studies 18 (2): 93-112; Paker, H.(2021).
Ekolojik dntistim igin kiiltiir ve sanat (IKSV 9. Kiiltiir Politikalari
Caligmalari Raporu). https://www.iksv.org/i/content/14910_1_
IKSV_Ekolojik_Donusum_2021.pdf (Erisim tarihi: 19.6.2022).

5- Dobson, A.(2016). Are there limits to limits?. (Der. T. Gabrielson,
C. Hall, J. M. Meyer ve D. Schlosberg) The Oxford handbook of
environmental and political theory(s. 283-303)iginde. Oxford
University Press.

6- Sirketlerin (ve hiikimetlerin) stirdtrtlebilirlik prensibine dayanan
uygulamalari sahiplenir goriintirken aynizamanda gevreye ve ikli-
me zarar veren yatirim, faaliyet, tretim ve politikalarini siirdiirerek
bliyiik oranda elestirilerden kagmak ve prestij kazanmak igin sahte
bir yesil durus sergilemelerine “yesil badanlama’ denmektedir.
7-Blihdorn, 1.(2016). A.g.y.
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2001-2010 yillarr arasinda dinya genelinde yilda 15 milyon,
on yil boyunca toplam 150 milyon kisinin evlerini ve/veya
arazilerini kaybettigi hesaplaniyor.

hizla tiiketilmesine, dokuz ana sinirinin asilmasina, iklim degisikligi gibi biiyiik ve yiki-
c1 ekolojik krizlerin artarak devam etmesine neden olmaktadir. Bu durum mevcut biiyi-
me anlayisinin gezegenin sinirlarini zorladigi ve yoksullugu ortadan kaldirmadig tespi-
tinden hareketle farkli bir kalkinma ve biiylime anlayisinin gerekli oldugunu savunan

“stirdiiriilebilirlik” kavraminin yayginlasmasina ragmen devam etmektedir.

Neden olunan sosyal risk ve sorunlarin basinda da yerinden edilmeler gelir. Ortaya
¢ikan ekolojik risklerin de etkisiyle beraber diinya genelinde milyonlarca insan evle-
rini, topraklarini, ge¢imliklerini ve genel anlamiyla yasam alanlar1 kaybediyor. Diinya
Bankasi'nin tahminlerine gore, 1994 yilindaki hidroelektrik santral, altyap: ve ulastirma
projeleri nedeniyle 10 milyon kisi yerinden edildi. Bu da her on yilda bir diinya genelin-
de yaklasik 100 milyon kisinin yerinden edildigini gostermektedir. 2001-2010 yillar: ara-
sinda baraj, altyap1 ve ulastirma projelerine digerleri de eklendiginde diinya genelinde
yilda 15 milyon, on yil boyunca toplam 150 milyon kisinin evlerini ve/veya arazilerini
kaybettigi hesaplaniyor. Sonraki on yilda ise kalkinma projelerinin sayisindaki artisla
beraber yilda yaklasik 20 milyon, on yil siiresince de yaklasik 200 milyon kisinin yerin-

den edildigi tahmin ediliyor.*

Ekolojik ve sosyal tahribatin i¢ ice ge¢mesiyle meydana gelen kalkinma kaynakli
yerinden edilmeler (DID) oldukca kapsamli ve ¢okboyutlu bir ¢evre adaletsizligine yol
aciyor. Kalkinma projelerinin ortaya cikardigi maliyetlerin/zararlarin olumsuz ve yiki-
c1 etkilerine genel olarak i¢inde bulunduklar: sosyal, ekonomik ve siyasal kosullardaki
ve giiclin genel dagilimindaki esitsizlikler nedeniyle dezavantajli konumda olan, dola-
yistyla bircok adaletsizlikle bir arada kars: karsiya kalan yoksullar, yerli halklar, etnik
azinliklar, kadinlar, yaslilar, sakatlar gibi toplumsal gruplar ¢cok daha fazla oranda ve
yogunlukta maruz kaliyor. Bu da kalkinma projelerinin maliyetler bakimindan béliisiim
adaletsizligine yol actigini gosteriyor. Neden olunan taninma ve katilim adaletsizligi de
kalkinma kaynakli yerinden edilmelerin 6nemli bir boyutu. Ekolojik ve sosyal riskler
karsisinda s6z sahibi olamayan ve karar alma siireglerine dahil edilmeyen bu gruplarin

kayiplari cogu kez goriilmiiyor, kabul edilmiyor. Ge¢miste bu durumun bir¢ok 6rnegine



rastlamak miimkiin. Ornegin, Hindistan'da 1951-1990 yillar1 arasinda niifusun %2’sinin
kalkinma projeleri nedeniyle yerinden edildigi tahmin ediliyor; yerinden edilenlerin
%40'11 yerli halk topluluklar: olusturuyor. Yerli halk bireylerinin toplam Hindistan nii-
fusunun sadece %8'ini olusturdugu goz oniine alindiginda, yerinden edilmeler iginde
oldukea yiiksek bir pay: oldugu ve kalkinma projelerinden esitsiz bigcimde daha fazla

etkilendikleri anlasiliyor.®

KALKINMA KAYNAKLI YERINDEN EDIiLME UZERINE YAKLASIMLAR

Ozellikle 1970’ler ve 1980’ler boyunca baraj, madencilik, altyap: calismalar: gibi
mega projelerden kaynaklanan yerinden edilmelerin devasa boyutu, konuyla ilgili aras-
tirma, calisma ve politika arayislarinin artisini beraberinde getirdi. Bu arastirmalarin
ilk 6rneklerinden birini veren Scudder ve Colson, mega projeler nedeniyle yerinden
edilenlerin travmatik bir siirecten gectigini ve yeniden yerlestirilmelerinin faydalarini
ilerleyen asamalarda elde ettiklerini belirtir. Buna gore, basarili bir yeniden yerlestirme
siirecini dort asamali bir model iizerinden diisiinmek gerekir. Bu modelin planlama ve
programa dahil etme, uyum ve zorluklarla basa cikma, topluluk olusumu ve ekonomik
kalkinma, (idari olarak yeniden yerlesim bolgesinin yerel yetkililere) devir ve 6ziimsen-
mesi asamalar1 bulunmaktadir.® Bu yaklasim sosyal, ekonomik ve siyasi faktorlerin et-
kisine bakmamakta, yerel farkliliklar: biiyiik oranda gozard: etmekte, aktorlerin eylem-
liligini hesaba katmamakta ve siireci 6nceden ve disaridan belirlenmis belli agsamalar

esliginde dogrusal olarak tarif etmektedir.

Scudder ve Colson'un modelini Diinya Bankasi'nin finansorii oldugu kalkinma
proje ve programlarindaki yerinden edilmeler ile ilgili sorunlar1 anlamak icin yeter-
siz bulan Diinya Bankas: uzmanlarindan sosyolog Michael Cernea, DIDR uygulama ve
calismalari icin referans haline gelen Yoksullagsma Riskleri ve Yeniden Yapilandirma
(IRR)” isimli modeli 1990’larda ileri slirdii. Diinya Bankasi'nin finansorii oldugu pro-
jelerin biiylik cogunlugunda yerinden edilme ve yeniden yerlestirme programlarinin
basarisizlikla sona erdiginin altini ¢izen Cernea, tim yerinden edilmelerin riskler
icerdigini belirtir.® Kalkinma projelerinde yaygin bi¢cimde rastlanan riskler sdyle si-

ralanmaktadir:®

* Yerel halkin/topluluklarin kalkinma projeleri nedeniyle sahsi veya miisterek kul-

lanimdaki topraklarinin kismen ya da tamamen ellerinden alinmasi, bunlara eri-
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simi kismen ya da tamamen kaybetmeleri sonucunda meydana gelen ve boylelikle
iretim pratiklerini, ticaret imkanlarini ve gecimlik imkan ve faaliyetlerini ortadan
kaldiran ya da zorlastiran topraksizlasma,

« Kirsalda topraksiz iscilerin islerinin, kiiclik c¢iftcilerin topraklarinin ellerinden
alinmasi, kentlerde ise hizmet sektorii ¢calisanlarinin, kiiciik isletme sahiplerinin ve
calisanlarin, esnaf ve zanaatkarlarin islerinin ortadan kalkmasi ve yenilerinin yeri-
ne konulmamasi nedeniyle ortaya ¢ikan issizlik,

+ Barinma olanaklarini bir siireligine ya da siirekli olarak ortadan kaldiran ve sosyo-
kiiltlirel olarak yabancilagmaya ve yoksunluga neden olan evsizlesme,

« Ekonomik kayiplar ortaya cikaran sosyal statii kaybs, sinif farklilasmasi, beseri ser-
mayenin kaybolmasi veya atil hdle gelmesi, bireylerin giivence kayb: gibi durumlar-
da kendini gosteren toplumsal hiyerarside geriye gidis kaynakli toplumsal ve ekono-
mik marjinallesme,

* Yerinden edilmeler kaynakl: stres, travma ve giivensizlik hisleri nedeniyle psiko-
lojik, saglikli ve temiz yasam kosullarinin saglanmamasi, maruz kalinan ekonomik
¢okiintli nedeniyle saglikli ve temiz yasam sartlarina erisimin kisitli olmasi, salgin
ve hastaliklara acgik olma gibi diger saglik sorunlar1 sonucunda artan hastaliklar ve
oliimler,

« Kirda miisterek alanlara ve tarim arazilerine erisim kaybi, kentlerde ise is ve gelir
kayb1 sonucunda 6zellikle kadinlar, ¢cocuklar, topraksiz kéyliiler gibi bir¢ok toplum-
sal grubu tehdit eden bir siirelik veya devamli gida giivensizligi,

« Otlaklar, meralar, su kaynaklari, ormanlar gibi basta yerli halklar olmak tizere kir-
salda yasayan niifusun ekonomik ve kiiltiirel yasaminin temel unsurlarindan olan
ortak miilk ve hizmetlere erisimin kaybolmast,

« Basta geleneksel karsiliklilik ve dayanigma iliski ve mekanizmalarinin, kimlik ve
kiiltiirel varligin devamini ve yeniden saglamanin temelini olusturan uzun yillar bo-

yunca olusturulmus sosyal sermayenin kaybiyla sonuglanan sosyal ¢oziilme.

Cernea bu risklerin, sonraki ¢calismalarinda da altini ¢izdigi iizere sosyal, ekonomik
ve siyasi kosullar1 goz oniine alip insan haklar1 perspektifine oturtularak gelistirilecek
bazi diizenlemelerle ortadan kaldirilabilecegini savunmaktadir. Buna gore, geleneksel
olarak uygulanan kayip ve hasarlarin sadece tazminat yoluyla giderilmesi yonteminin
bir¢ok 6rnekte goriildiigii gibi daha cok yoksullagsma ile sonuglandigini belirtir. Bunun
yerine kalkinma projelerinin yereli kalkindiracak bi¢imde tasarlanmasini ve uygulan-

masini savunur.'> Bunu saglamanin yolu, basta bu riskler iizerinden olusturulan kri-



terlere uyulmasi, bunun siyasi irade ile desteklenmesi, risklere yonelik eylemlerin ve
eylem planlarinin hazirlanip uygulanmasidir. Yukarida sayilan sekiz temel riske kars:

” «

sirastyla “toprak temelli yeniden yerlestirme”, “yeniden ise alim”, “konutlarin yeniden
insas1”, “sosyal anlamda kapsayicilik”, “saglik hizmetleri”, “yeterli beslenme”, “topluluk
varlik ve hizmetlerinin yeniden olusturulmasi” ve “sosyal aglarin ve topluluklarin yeni-
den olusturulmasi” ilkelerine dayali ¢6ziimlerin alt1 ¢izilmektedir.!* Bu yonde dnerilen
belli bash yontemlerden biri de mega projelerin bulunduklar: bolgeyi kalkindiracak bi-
cimde iiretilen faydalarinin yerel topluluklar ile paylasilmasidir.'* Ornegin, bir barajdan
elde edilen elektrigin barajin bulundugu yerin civarindaki bélgede de kullanilmasi ya da

sulama imkéanlarindan yerel ciftcilerin de faydalanmas: gibi.

Sistem icerisinde yapilacak bir dizi diizenleme ve idari miidahalelerle yerinden edil-
melerle ilgili risklerin 6niine gegilebilecegini 6ne siiren “reformcu yonetimsel” olarak
nitelendirilen bu yaklasim, akademik arastirmalarda ve politika yapim siireclerinde
siklikla bagvurulan referans model haline geldi ve Diinya Bankasr'nin -kismi de olsa-

uygulamalarinin temelini olusturan yaklasim oldu.*

Kalkinma kaynakli yerinden edilmelere yonelik bir baska yaklasim da “radikal-top-
lumsal hareket” olarak anilan yaklagimi oldu. Bu yaklasimin kdkeni kisilerin ve topluluk-
larin kendi kaderini tayin hakki, barinma hakks, topraga ve suya erisim hakki, saglikli
ve temiz cevrede yasama hakki gibi bir dizi temel hakkinin ellerinden alinmasina kars:
¢ikarken ayni zamanda kimliklerini ve kiiltiirel varliklarini korumaya ¢alisan toplumsal
hareketlere dayanmaktadir.* Hareket kdkenli olmakla beraber akademik diinyada fark-
11 bigimleriyle savunulan bir goriis haline gelen alternatif radikal yaklasim, reformist
yaklasimlardan farkli olarak odagina insan haklarini alir. Kalkinma, insanlarin refahim
artirmak yerine insanlar1 yerelde barinma ve gecimlik olanaklarindan mahrum ederek
yasamlarina olumsuz yonde miidahale eden, insan haklar1 ihlallerine yol acan siirecler
ve pratikler biitlinii olarak tarif edilir. Reformist bakis: elestirerek kalkinma projelerini ta-
rihsel ve ekonomik anlamda toplumun “iyiligini” ve “refahini” saglamaya yonelik girisim
ve uygulamalar olarak gérmez; yerinden edilmeler de kalkinma projelerinin yetersiz y6-
netimi, kural eksiklikleri veya hatali uygulamalari sonucunda ortaya ¢ikan “istenmeyen”
etkiler degildir. Aksine, yerinden edilmeler kalkinma projelerinin ayrilmaz birer unsuru
olarak goriillir; bunun kalkinmanin sonug ve maliyetlerinin esitsiz ve hakkaniyetsiz bi-
¢imde dagildiginin acik bir ifadesi oldugu belirtilir. Buna bagh olarak, “reformist” IRR

modeli, yerinden edilmeleri incelerken farkli bigim ve 6lgeklerdeki gilic dagilimi esitsiz-
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YERINDEN EDILMELERLE iLGiLi ULUSLARARASI STANDARTLAR

Kalkinma (projeleri) kaynakl yerinden edilmeler ile
ilgili olarak birgok uluslararasi kurum ve kurulusun
getirdigi diizenleme ve standartlar bulunmaktadir.
1990 ile 2000'lerin ilk yarisi arasindaki donemde
Avrupa imar ve Kalkinma Bankasi (EBRD), Afrika
Kalkinma Bankasi (AfDB), Asya Kalkinma Bankasi
(ADB), Inter-Amerika Kalkinma Bankasi (IADB) gibi
bircok uluslararasi ve bélgesel finans kurulusu
kaynak sagladigi projelerde uygulanmak lizere
konuyla ilgili standartlarini yayimladi. Tiim bu
standartlarin ve diizenlemelerin kdkeni diinya ge-
nelinde kalkinma projelerinin ana finansdérlerinden
olan Diinya BankasI'nin ¢alismalarina ve girisimle-
rine dayanmaktadir.

Diinya Bankasi'nin 1970’ler ve 1980’ler boyunca
diinyanin birgok yerinde finansorii oldugu
kalkinma projeleri, yapildiklari bélgelerde sosyal
ve ekonomik anlamda yikici olarak tanimlanabile-
cek diizeyde hasara neden olmaktaydi. Projeler
sonucunda derinlesen ve yayginlasan yoksullukla
beraber yerel ve uluslararasi diizeyde ylikselen
toplumsal hareketlerin de baskisi artmaktaydi.

Diinya Bankasi, 1980’lerde yerinden edilmelerle
ilgili olarak finansori oldugu projelerde uygulan-
mak lizere bazi standartlar gelistirmeye basladi.!
Sosyolog Michael Cernea’nin koordinasyon ve
yonlendirmesiyle yapilan galigsmalar sonucunda
once 1980 yilinda yerinden edilmeler ve yeniden
yerlestirmeler ile ilgili ilk kurumsal politika stan-
dardi olan OMS 2.33 kilavuzu yayimlandi. Diinya
Bankasi'nin projelerine dahil olan hiikiimetlerin
uymakla zorunlu tutuldugu OMS 2.33'te projelerin
yapiminda yerinden edilmelerin en son basvuru-
lacak segenek olmasi gerektiginin alti gizilirken,
uygulanmasi halinde ise yerinden edilenlerin iska-
ninin planlamasi ve finansmaninin projelerin ayril-
maz bir parcasi oldugu belirtiimekteydi. 1980-1990
arasinda kilavuzda bazi diizenlemeler yapildiktan
sonra, 1990 yilinda OD 4.30 (isletim Yonergesi
4.30) yayimladi. 2016 yilinda ise Cevresel ve Sosyal
Standartlar 5 yayimlandi ve bu standartlar 2018
yihinda uygulamaya kondu. Bu gercevede, Diinya
Bankasi finansori oldugu projelerde uygulanmasi
icin Cevresel ve Sosyal Gerceve (ESF) ve Gevresel
ve Sosyal Standartlari(ESS) yayimladi. Zaman
icerisinde ESF ve ESS'yi yenileyen Diinya Bankasi
yerinden edilenlerin gegimlik durumunu proje
oncesindeki duruma goére iyilestirmeyi, bunun
miimkiin olmadigi durumlarda ise gegimliklerin en

azindan projeler éncesindeki halinde saglanmasini
hedef olarak koydu. Ancak, bu standartlara ve
cerceveye ragmen Diinya Bankasi'nin 1990-2010
yillari arasinda finanse ettigi projelerin yarisin-

da yerinden edilenlerin gegim durumunun eski
seviyesinde saglanmasi hedefinin bile tutturula-
madigi goriilmekte. Dlinya Bankasr'nin 2016 yilinda
yeniledigi ESF ve ESS'de yeniden yerlestirme
programlari konusunda daha 6nce sunulan on
maddelik detayl politika dnerilerinin yerini konuyla
ilgili tek bir maddede sunulan politika ana hatlari
ve ilkeleri aldi.2 Ayni zamanda ESF ve ESS yerinden
edilen kisilerin karsi karsiya oldugu evlerin ve
arazilerin kaybi, gida giivensizligi, marjinallesme,
miuistereklere erisimin ortadan kalkmasi gibi risk-
leri tanimlamamaktadir. Son diizenleme, Diinya
Bankasi'nin konuyla ilgili sorumluluk almadigi, tim
sorumlulugun projenin sahibi borg alan llkelerin
yonetimlerine birakildigi ydniinde elestirilere yol
acti. Aynizamanda yenilenen ESF ve ESS, proje
sahibi Ulkelerin standartlari uygulama zorunlulu-
gunu bulundurmadigi ve yoksullugu énleme hede-
fini gergeklestirmede yetersiz kalacak genel bazi
bilgilerden olustugu gerekgesiyle de elestirildi.>

1- Khagram, S.(2004). Dams and development: Transnational
struggles for water and power. Cornell University Press; Oli-
ver-Smith, A.(2016). Displacement, resistance and the critique of
development: From the grass roots to the global. (Der. C. De Wet)
Development-Induced displacement: Problems, policies and people
(s. 141-179)iginde. Berghahn Books.

2- World Bank (2016, 4 Agustos). World Bank board approves new
environmental and social framework. https://www.worldbank.
org/en/news/press-release/2016/08/04/world-bank-board-ap-
proves-new-environmental-and-social-framework (Erigim tarihi:
19.6.2022)

3- Cernea, M. M. ve Maldonado, J. K. (2018). Challenging the pre-
vailing paradigm of displacement and resettlement: Its evolution,
and constructive ways of improving it. (Der. M. M. Cernea ve J. K.
Maldonado) Challenging The prevailing paradigm of displacement
and resettlement (s. 1-41)iginde. Routledge.



liklerine bakmamakla, bunlarin neden oldugu katilim, béliistim ve taninma adaletsizlik-
lerini gormemekle, iiretim ve miilkiyet iliskilerini dikkate almamakla elestirilir.”® Yerel,
ulusal, bolgesel ve kiiresel diizeydeki politik ekonomi yapi ve iligkileri, bunlarin tarihsel
gelisiminin mevcut durum iizerindeki etkileri de gozardi edilmektedir. Modernist ve neo-
liberal bir yaklasimi olmasiyla elestirilen IRR modeli yoksulluk, gecimlik kaybi ve esitsiz-
liklerin yapisal nedenleri lizerinde yeterince durmamaktadir.'® Bu yonde bir baska elestiri
de proje sahibi iilkelerin kiiresel ekonomik sistem icerisinde, icinde bulunduklar: konum
ve buna paralel olarak kisit ve imkéanlarinin dikkate alinmamasidir.”” Bununla ilgili bir
baska elestiri de kirilganliklar ve dezavantajlar lizerinedir. Reformist yaklasim yerinden
edilenler arasinda kadinlar, ¢cocuklar ve yerli halklar gibi kirilgan gruplarin daha kotii
yonde etkilendiklerini kabul etmektedir.'® Ancak, dezavantajlar1 ve kirilganliklar: sosyal,

ekonomik ve politik baglama oturtarak incelemekten kacinir.

IRR yaklasimi katilimcilik ilkesinin silirecin 6nemli bir parcasi haline getirilmesini sa-
vunsa da yerinden edilecek olan niifusun planlarin hazirlik asamasina dahil edilmemesi,
karsilikl: bilgi aligverisinin olmamasi ve yerel niifusun dncelik, talep ve ihtiyaclarinin dik-
kate alinmamasi, degisen oran ve bigimlerde de olsa, neredeyse biitiin kalkinma projele-
rinde rastlanan durumlardir. Bu da maden projeleri kapsaminda “yeniden yerlestirme”
adi altinda yiirtitiilen siireci yerinden etme siirecine doniistiirmektedir."” Bu konuyla ilgili
bir baska sorun ise katilimcilik ilkesinin ele alindig1 durumlarda bile kayiplarin hakkani-
yetli bicimde karsilanmasi, kaybolan gecimliklerin tekrardan olusturulmasi amaciyla si-
nirli tutulmasidir. Diger bir deyisle, katilimcilik ilkesi -kisitli ve eksik bicimde olsa da- uy-
gulandiginda zaten kararlastirilmig ve uygulamaya konulmus kalkinma projelerinin bazi
olumsuz sonuglarinin giderilmesine yonelik calismalar cercevesinde ele alinmaktadir.
Yerel topluluk ve bireyler yasadiklar: bolgede yapilacak bir kalkinma projesi hakkindaki
karar alma siireglerine dahil edilmemektedir. Yerel halk(lar) bolgelerindeki bir kalkinma
projesinin yapimini isteyip istemediklerine kendileri karar vermedigi siirece ortada bir
katilim adaletsizligi bulunur. Dolayisiyla cevre adaletinin yerine gelebilmesi i¢in gerekli
olan katilim adaleti, yerelde yasayanlarin projelerin yapimina dair karar alma siireclerine
basindan itibaren dahil edilmesi ya da bu kararlar1 dogrudan yereldekilerin vermesiyle
miimkiindiir. Boylelikle, yerelde topluluklarin kendi yasamlari, yasam alanlari ve gegim-

likleri tizerindeki kontrollerini saglama imkénlar1 yaratilabilir.?

Reformist yaklasim ile ilgili elestirilerin bir digeriyse risklerin basitlestirilerek ve tek

baslarina ele alinmasidir. Oysa, IRR modeli kapsaminda ayr1 basliklar altinda sayilan

81



82

YERINDEN EDILMELER VE TOPLUMSAL CiNSIYET ESiTSIiZLiGi

Kalkinma kaynakli yerinden edilmelerin olumsuz
etkilerine en gok ve sarsici bigimde maruz kalan
toplumsal gruplarin basinda kadinlar geliyor.
Kadinlar yoksullugun yani sira toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinden dolayi erkeklere gore daha da
dezavantajll konumda bulunmaktadir. Mevcut top-
lumsal cinsiyet esitsizliklerinden dogan adaletsiz-
liklerin yani sira kalkinma projelerinin de erkeklere
merkezi rol bicerek (6rnegin, erkeklerin maddi
kazanclari ekonomik kayiplar hesaplariigerisinde
sayllirken kadinlarin icretlendiriimeyen emedginin
disarida tutulmasi) tasarlanmasi ve uygulanmasi
kadinlari yerinden edilmeler karsisinda daha da
kirilgan kilmaktadir.” Yerinden edilme siireclerinin
sonucunda ise iginde bulunduklari esitsiz ve ada-
letsiz durum daha da genislemekte ve derinles-
mektedir. DIDR siireglerinde kadinlarin taninma,
bollisiim ve katilim adaletsizlikleri ile karsi karsiya
kalmalarina yol agan sorun ve zorluklarin bazilari
soyle 6zetlenebilir:2

Kadinlar 6ncelikle taninma adaletsizlikleriile
karsi karsiyadir. Birgok DIDR siirecinde kadinlarin
araziler, ailelerin varliklari ve miistereklerdeki pay-
lari taninmamaktadir. Bu sebeple, pay ve haklar
goriinmez olan kadinlar tazminat siireglerinden
erkeklere gére daha az yararlanmaktadir. Yeniden
yerlestirme halinde ise tek basina yasamakta
olan kadinlara genellikle belli bir yasa gelmeden
veya bir erkedin araciligi olmadan tazminat olarak
verilen arazilere ve diger kaynaklara erisim hakki
taninmamaktadir. Ornegin, Hindistan'da Sardar
Sarovar ve diger baraj yapimlarinda geleneksel
olarak toprak miilkiyeti hakki bulunmayan yerli
halklardan kadinlarin kayiplari tazmin edilmemis-
tir.> Bu durumun bir yansimasi da kadinlarin yerel
topluluklarla yapilan proje bilgilendirme ve karar
toplantilarina katilimlarinin, kadinlarin okuryazarhk
ve egitim oranlarinin disiikligi, ulagimlarinin me-
safe ve saat bakimindan miimkiin olmamasi gibi
bir dizi nedenden dolayi sinirl kalmasidir.*

Geleneksel isbdlimiine gore ev isleri ve gocuk
bakimiile ugrasan kadinlar igin kirsal bélgelerde
su kaynaklari gibi miistereklere erisim oldukca
onemlidir. Mlsterek alanlarin kullanima kapatil-
masi veya miisterek kaynaklarin tahrip edilmesi
nedeniyle geleneksel rollerini devam ettiren kadin-
larin Gizerindeki yiik artmaktadir. Yeniden yerlesim
alanlarinin misterek olarak kullanilan alanlara ve

kaynaklara uzak olusu da benzer bigimde kadinla-
rin zorluk yasamasina neden olmaktadir.®

Yeniden yerlesim alanlarinda veya kendi imkéan-
lariyla yerlestikleri yeni yasam alanlarinda gegimlik
saglamak icin is olanaklari genellikle kadinlar igin
daha da kisithdir. Kadinlarin erkeklere gore giin-
delik hayattaki hareketliliginin kisitlanmasi, egitim
seviyelerinin daha disiik olmasi, 6ncesine gore
daha az galismalari ve bunlara bagl olarak yeni
islere transfer edebilecekleri vasiflari kazanabil-
me imkanlarinin kisitlanmasi gibi nedenler bunda
etkilidir.

Yerlestikleri yeni yerlerde islerinin olmamasi,
misterek kaynaklara erisimlerinin olmamasi ve
sosyal aglarini biiylik oranda kaybetmis olmalari
kadinlarin statii kaybetmesine neden olmaktadir.
Bircok DIDR siireci sonunda kadinlara ve gocuk-
lara yonelik siddetin arttigi da kaydedilmektedir.®
Tiim bunlar birlestiginde kadinlarin yasadiklari yeni
yerlerde kamusal alanda daha az bulunduklari,
toplumsal hayata daha az karistiklari gézlemlen-
mektedir. Boylelikle eve ve erkeklere bagimlilik
orani artarken biiylik oranda giigslizlesme yasa-
maktadirlar.”

1- Asthana, V. (2012). Forced displacement: a gendered analysis of
the Tehri Dam Project. Economic and Political Weekly 47 (47/48):
96-102.

2-Hay, M., Skinner, J. ve Norton, A.(2019). Dam-Induced displace-
ment and resettlement: A literature review (FutureDAMS Working
Paper 004). The University of Manchester; WCD (2000, 16 Kasim).
Dams and development: A new framework for decision-making.
World Commission on Dams Report. https://archive.internatio-
nalrivers.org/sites/default/files/attached-files/world_commissi-
on_on_dams_final_report.pdf (Erisim tarihi: 19.6.2022).
3-WCD(2000, 16 Kasim). A.g.y.

4-Hay, M., Skinner, J. ve Norton, A.(2019) A.g.y.; WCD(2000, 16
Kasim). A.g.y.

5- Hay, M., Skinner, J. ve Norton, A.(2019) A.g.y.; WCD(2000, 16
Kasim). A.g.y.

6- Hay, M., Skinner, J. ve Norton, A.(2019)A.g.y.; WCD(2000, 16
Kasim). A.g.y.

7- Hay, M., Skinner, J. ve Norton, A.(2019)A.g.y.; WCD(2000, 16
Kasim). A.g.y.



sekiz risk birbiriyle ilintilidir; her biri digeriyle etkilesime girerken baska yeni risklere
de kap1 agmaktadir. Ornegin topraksizlasma, basit bir bigcimde yeni bir arazinin ikamesi
ile giderilemeyecek kadar karmasik ve ¢okyonlii bir sorundur. Ciftciler topraklarini kay-
bettiklerinde belirli bir siiredir uyguladiklar: tarim yapma bicimlerini, toprak cinsine ve
verimliligine bagl olarak belirli {irtinleri yetistirme olanaklarini kaybetmekte, kiralama/

ortakeilik gibi geleneksel olarak uygulanan diizenlemelerden de mahrum kalmaktadir.!

IRR modelinde Diinya Bankas: gibi uluslararas: kuruluslara 6nemli bir rol atfedil-
mektedir. Bu kuruluslarin icinde yer aldiklari1 kalkinma projelerinde DIDR siirecleri-
nin belirli standart ve kurallara gore isletilmesine katki saglayacagi, bunun da riskleri
ortadan kaldiracag: varsayilmaktadir. Ancak, bu standartlar ve kurallar her ne kadar
onemli ve gerekli olsa da bunlarin tam olarak hayata gecirilmesinin 6niinde baz1 yapisal
engeller bulunmaktadir. {1k olarak hem uluslararasi hem ulusal diizeyde uygulamay1
gerceklestirecek bilgi birikimi, deneyim, donanim ve yaklasimi olan personel yetersiz-
ligi s6zkonusudur. Kapasite eksikliginin yani sira ileri siiriilen standart ve ilkeler genel
bir cerceve sunarken, yerelin kendine 6zgii kosul ve ihtiyaclarini karsilamaktan uzak
kalmaktadir. Yontemsel olarak ¢cokyonlii ve karmasik bir mesele olan yerinden edilme
ve yeniden yerlestirmeler sonucunda kisilerin yasam standartlarinin iyilesip iyilesme-
diginin ol¢iilebilmesi oldukea giictiir. Bir diger engel ise, diger bircok uluslararas: an-
lasma i¢in de gecerli oldugu gibi bu standartlarin baglayiciliginin olmamasi sorunudur.
Uluslararasi diizeyde izleme ve denetleme ile ilgili yetersizliklerin yani sira yaptirim
gilicli olan uluslararasi yapilarin eksikligi, olusturulan standartlarin etkin sonuglar vere-

cek bicimde uygulanmasini engellemektedir.?

Kisacasi, kalkinma nedenli yerinden edilmeleri ele alan farkli yaklasimlar yerinden
edilmelerin olusma nedenleri ve ¢6ziimleri konusunda farkli goriisler savunmaktadir.
Ote yandan yerinden edilmeler, ortaya ¢ikan riskler ve sorunlar ve diger yerinden edil-

melerle ilgili “kim?”, “ne?” ve “nasil?” sorularina verdikleri cevaplarda benzesmektedir.

KALKINMA KAYNAKLI YERINDEN EDILMELERLE iLGiLi TEMEL SORUN VE RiSKLER

Mega kalkinma projelerinin yol actig1 yerinden edilmeler cokboyutlu ve cokgesit-
lidir; zaman-mekanda da farklilik gosteren bigimlerde gerceklesir. Oncelikle, yasam
alanlar1 projelerin yapilacagi arazilerin iizerinde olan birey ve topluluklarin yerlerinden

edilmeleri sézkonusudur. Projelerin 6zellikle hazirlik ve insaat asamalarinda insan top-
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luluklar1 fiziksel olarak yerlerinden edilir. Fiziksel yerinden edilmeler, bir bolgede yasayan
kisilerin yasamlarini ve yasam alanlarini bulunduklar: yerden baska bir yere fiziksel
olarak tasimalar: ve barinma yerinin, tiretim araclarinin, gecim kaynaklarinin ve gecim

kaynaklarina erisimlerinin kaybi ile sonuclanan siiregler olarak tarif edilmektedir.?®

Fiziksel yerinden edilmeler gercevesinde evlerin ve topraklarin insanlarin elinden
alinmasi satin alma, istimlak, nakdi tazminat 6denmesi, yeni ev ve arazilerin tahsisi
gibi cesitli yontemler kullanilarak gerceklesmektedir. Varis noktalar: bakimindan ele

alindiginda ti¢ farkl: tiir yerinden edilme ile karsilasmaktay1z:

+Yerinden edilenlerin proje sahibi/yliriitiiciisli sirketler veya hiikiimetler tarafindan
olusturulan yeni yerlesim alanlarina ya da tahsis edilen arazilere yerlestirilmeleri
kaynakli yeniden yerlestirme/iskan,

« Nakdi tazminat 6denen bireylerin/topluluklarin kendi inisiyatifleriyle sectikleri bir
yere yerlesmeleri,

* Yeniden yerlestirme programlarinin veya tazminat mekanizmasinin isletilmedigi

durumlarda ise basit bir ifadeyle kovma/bosaltma/gasp/el koyma durumu.*

Farkli yerlerde ve zamanlardaki kalkinma kaynakli yerinden edilmelerde nakdi taz-
minat 6deme yonteminin kullanilmasi yoksullugun derinlesmesine varan ortak bircok
sorun ve hak ihlalini ortaya ¢ikarmaktadir. Bunlarin basinda ev, arazi ve diger tasinmaz-
lar icin 6denecek tazminat miktarlarinin diistik seviyede belirlenmesi, tazminat belir-
leme ve 6deme zamanlar: arasinda uzun zaman farklarinin olmasi, tazminatlarin geg
6denmesi, bolgedeki arazi ve konut fiyat artiglar: sebebi ile alinan tazminatlarla yeni
ev ve arazilerin temin edilememesi gelmektedir.*® En az bunlar kadar 6nemli olan so-
runlardan biri de otlaklar, ormanlar, su kaynaklar1 gibi miisterek alan ve kaynaklara
erisimin ortadan kalkmasinin tazminat unsuru sayilmamasidir. Diger yandan yerin-
den edilmeler nedeniyle sosyal sermaye, kimlik kayb1 gibi sosyal ve kiiltiirel, stres gibi
psikolojik riskler ve sorunlara da maruz kalinmaktadir. Piyasa temelli bir mekanizma
olan nakdi tazminat yontemi kisi ve topluluklarin sayisallagtirilamayan bu hasarlarini
karsilayamamaktadir. Ayni zamanda, nakit para olarak 6denen tazminatlar, i¢cinde bu-
lunulan zorlu kosullarin da etkisiyle cogu kez temel bagka ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in

harcanmaktadir ve sonucunda kisi ve topluluklar yeni ev ve araziler edinememektedir.

Reformist yaklasimin savundugu, bir¢ok kalkinma projesinde de hayata gecirilen



yeniden yerlestirmeler ise bir kism1 yukaridakilere benzer bir kismi ise kendine 6zgii
bircok riski ve sorunu beraberinde getirmektedir. Yeni yerlesim alanlarinin tiim yerin-
den edilenlere yetecek biiytikliikte ve sayida yapilmamasi, saglik, egitim ve diger hiz-
metlerin yeterli olmamasi, konutlarin diisiik kalitede yapilmasi, yerlesim alanlarindaki
hayat standartlarinin diisiik olmasi maruz kalinan bir dizi sorunun arasinda yer almak-
tadir. Yeni arazilerin tahsisi durumu ise toprak verimliliginde ve niteligindeki farklilik-
lar nedeniyle uzun siireler boyunca gelistirdikleri yerel bilgi ve deneyimlerini transfer
edememeleri, aliskin olduklar: tarimsal faaliyet tipi, iligkisi ve tekniklerini siirdiireme-
meleri ile sonuclanmaktadir. Bununla birlikte kendi inisiyatifleri ile yeni arazi arayisina

girenler yeterli ve uygun tarim arazisi bulamama sorunuyla kars: karsiya kalmaktadir.?

Tazminat ve yeniden yerlestirme programlarinin ¢ok biiyilik bir boliimiiniin kapsa-
mu dar tutulmakta ve segici bir sekilde uygulanmaktadir. Gogerler, topraksiz koyliiler,
yerli halk topluluklar: gibi toprak sahibi olmayan ya da kullandig: topragin miilkiyetine
resmi olarak sahip olmayanlar bu mekanizmalarin disinda tutulmaktadir. Bu gruplarin
evleri ve topraklarinin ellerinden alinmas: karsiliginda kayip ve zararlari giderilme-
mektedir. Bu da kalkinma projelerinin hemen hepsinin kovma/bosaltma/gasp/el koyma

yontemini icerdigini gostermektedir.”

Mega kalkinma projeleri genis arazilere yayilmasinin disinda i¢inde bulunduklar: bol-
gelerde biiyiik capli alanlar etkisi altina alir; cogu geri dondiiriilemez nitelikte biyolojik,
jeolojik ve fiziksel dontislimlere/tahribata yol acar. Bu da insanlarin disinda, yerinden edi-
len unsurlar arasinda a) yiliksek miktarda kaya ve toprak, b) hidrolojik yapilar, c) dogal ha-
bitatlar, d) bitki ve hayvan canli tiirleri ve e) gecimlik firsatlarinin da bulunduguna isaret
eder.”® Bu durumun kalkinma projelerinin civarindaki genis alanlarda yasayan ve gecim
kaynaklar: tarim, ormancilik, balitkcilik gibi faaliyetler olan birey ve insan topluluklar
iizerinde yikici etkileri bulunmaktadir. Ekonomik yerinden edilmeler bir bolgede yasayan-
larin gecim kaynaklarinin ve faaliyetlerinin, liretim i¢in gerekli arac, kaynak ve alanlara
erisiminin gecici veya kalic1 bicimde azalmasi, sekteye ugramasi ya da kaybolmas: ola-
rak tanimlanmaktadir.”’ Kalkinma projelerinin yol actig1 ormansizlasma, toprak, hava ve
su kirliligi, toprak verimliliginin ve niteliginin degismesi, su varliginin azalmasi ve diger
bircok ekolojik tahribat kalkinma projelerinin bulundugu bolgelerde yasayanlarin gecim-
liklerini kaybetmelerine neden olur. Ekonomik olarak yerinden edilmelerin yani sira bu
kisilerin saglikli bir ¢evrede yasama haklari, gida giivenlikleri ve yasam standartlari risk

altina girmektedir. Ayn1 zamanda kendi hayatlarin: siirdiirme bi¢im ve anlamlari iize-
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rindeki iradeleri de ellerinden alinan birey ve topluluklar zaman icerisinde yasam alan-
larini terk etmek zorunda kalabilir.* Diger bir deyisle, kalkinma projeleri hazirlik, insa
ve genisleme asamalarinda dogrudan fiziksel yerinden edilmelere yol actig1 kadar daha
genis alanlarda ve zamana yayilan dolayl fiziksel yerinden edilmelere de neden oluyor.
Ekonomik yerinden edilmelerin orta ve uzun vadede fiziksel yerinden edilmelere yol a¢-
mast olasi sonuglardan bir tanesidir. Ancak dolayl: yerinden edilmeler fiziksel yerinden
edilme kosullarini olustursa da bu kaginilmaz olarak ortaya ¢ikan bir sonug degildir. Zira
derinlesen yoksulluk hali, diger yerlerdeki istihdam ve barinma olanaklari, kullanilabilir
ve erisilebilir arazinin varligi gibi dis faktdrlerle birlestiginde bireylerin ve topluluklarin
baska bir yere goc ederek yasam kurma kapasiteleri diisebilir. Dolayisiyla “isteksiz hare-

ketsizlik” —diger bir deyisle kapana kisilma- hali ortaya ¢ikabilir.

Diinya genelinde bircok 6rnekte yerinden edilmeler esnasinda tutuklamalar, siddet
kullanimi, usulsiiz ve yasal olmayan cezalar, siyasi baskilar gézlenmekte, ifade 6zgiir-
ligli gasp edilmekte, boylelikle yerinden edilmek istenilen kisilerin medeni ve siyasi
haklari ihlal edilmektedir.* Dahasi, yerli halklar basta olmak {izere yerel topluluklarin
ylizyillardir yasadiklar: topraklarla duygusal, kiiltiirel ve spiritiiel baglar: bulunmakta-
dir. Yerinden edilmeleri bu baglarin kaybolmasina neden olmaktadir. Ozetle, kalkinma
kaynakli yerinden edilmeler kimliklerin ve kiiltiirel varliklarin siirdiirtilmesi hakkinin

da ¢ignenmesi anlamina gelmektedir.*

Kalkinma projelerinin sosyal ve ekolojik maliyetlerini sirketler ve hiikiimetlerin dis-
sallagtirmasi yukarida aciklanan bu hak ihlallerinin baslica nedenidir. Ekonomik ola-
rak sayisallastirilan evlerin ve arazilerin kayb: maliyetleri diislik seviyede tutulurken
piyasa mekanizma kriterlerine gore sayisallastirilmasi sorunlu sosyal baglarin kopmast,
mekan aidiyetinin kaybi, biyolojik cesitliligin hasar gérmesi gibi bir dizi sosyal ve eko-
lojik maliyetler ise disarida tutulmaktadir. Bununla birlikte kalkinma projelerini hiiki-
metler uluslarin kalkinmisliginin ve giiciiniin gostergesi semboller olarak yansitmakta-
dur. Siirecin yiiriitiiciisii/kolaylastiricisi olarak “akt6r”, kanunlarin uygulayicisi olarak da
“hakem” roliinii istlenen devlet ve hiikiimetler genellikle yerinden edilenlerin zararla-
rin1 ve ekoloji tahribatini yine kendilerinin belirledigi “ulusal c¢ikarlar” cergevesinde
katlanilmasi gereken zorluklar/maliyetler olarak gormektedir.*® Yerinden edilme siireg-
leri ¢okaktorlii ve ¢atisma iceren bir siirectir. Ana catisma hatti proje sahibi ve ylirtiti-
clisli hiikiimetler, sirketler ve finansor kurumlar ile yasam alanlarini kaybetme riskiyle

karsi karsiya olan ve yerel hareketler yoluyla buna direnen yerel topluluklar arasindadir.



MANWAN BARAJI ORNEGI’

Gin'in Yunnan Eyaleti'ndeki Mekong Nehri'nde
1985'te yapilmaya baslayan ve 1996'da hizmete giren
dev Manwan Baraji 114 kdyde yasayan 7260 kisinin
zorla yerinden edilmesine yol agti. Ancak Manwan
Baraji'nin etkiledigi insan sayisi bununla sinirli
degildi. Manwan Nehri'nin Cinden sonra gegtigi
Myanmar, Tayland, Laos, Kambogya ve Vietnam'da
yasayan ve baslica besin kaynadi tatl su baliklari
ve Uiriinleri olan, igme ve kullanma suyunu debisi
diisen nehirden saglayan yaklasik 70 milyon kisinin
de -farkli diizey ve kapsamla da olsa- ekonomik
olarak yerinden edildigi tahmin edilmektedir. Fi-
ziksel ve ekonomik olarak yerinden edilen niifusun
neredeyse tamamini gegimlik tarim yapan 25 farkl
etnik azinlik gruptan yoksul kiiclk giftciler ve nehir
boylarinda yasayan balikgilar olusturuyordu. Zaten
yoksul ve yasam standartlari diisiik olan bu toplu-
luklar, merkezinde yasam alanlarini kaybetmenin
oldugu gokboyutlu bir gevre adaletsizligiile karsi
karsiya kaldi.

Baraj projesi gergevesinde yerinden edilenlerin
hasarlarinin giderilmesiigin uygulanan yeniden yer-
lestirme programinin kapsamina bu yoksul ve de-
zavantajli topluluklarin gok kiigiik bir bélim alindi.
Zaten baraj projesinin hazirlik asamasinda yerinden
edilecek olanlarin sayisi, proje yiiritticulerinin agik-
lamasina gore 3042 ile sinirh tutulmustu. Ancak,

yeni olusturulan yerlesim yerlerinde kendilerine

ev tahsis edilenler, bu evlerin daha 6nceki yasam
standartlarini bile saglayamayacak kalitede olmasi,
saglam olmamasi ve toprak kaymasi gibi nedenlerle
ikinci kez yerinden edilmeye maruz kald.

Kaybettikleri ev ve arazilerine karsilik yenilerini
dogrudan sirketin saglamadigi blyiik gogunluga
ise evlerini kendilerinin bulmalari ya da insa etmeleri
ongoriilerek nakdi tazminat 6dendi. Ancak oldukga
kotl durumdaki evlere bigilen bedel {izerinden 6de-
nen tazminatlar, yerinden edilen kdylilerin yeni ev
bulmalarina veya insa etmelerine imkan tanimaya-
cak diizeyde kaldi. Bunun yani sira bélgede yasayan
koylilerin gogunlugu Cin‘in toprak kanunlarina gére
arazilerinin resmi sahibi olarak taninmadigindan
6denen tazminatlar miilkleri tizerinden dedil, o anki
gelir kayiplarina gore belirlendi. Kaybedilen ev ve
arazilerle beraber gelecekteki gelir kayiplarinin
hesaba katilmamasi 6denen tazminatlarin disiik
seviyede olmasinin baska bir nedeniydi. Kéyliilerin
gegimlerinin bir kismini sagladiklari ormanlara ve
diger miistereklere erisimlerini kaybetmeleri de
giderilecek hasarlar arasinda sayllmadi.

1- IDMC(2017b, 11 Nisan). China: Lessons learned from the Manwan
Dam(Case Study Series). https://www.internal-displacement.
org/sites/default/files/inline-files/20170411-idmc-china-dam-ca-
se-study.pdf (Erigim tarihi: 19.6.2022)

Yerel aktorler arasindaki gii¢ dagilimindaki esitsizlikler de siireclere yansimaktadir. Proje
uygulayicisi ve sahibi sirketler, merkezi hiikiimetler, yerel hiikiimetler, koylerin/topluluk-
larin liderleri gibi glicii elinde tutanlar ile kurulan kayirmaciliktan patronaj iliskileri ve
yozlagmaya kadar farkli birgok iliski vesilesiyle bazi topluluk ve bireyler avantajlar elde

edebilmekte; ait olduklar1 grubun bireylerinin 6zel gikar, talep ve ihtiyaclarinin karsi-

lanmasini saglayabilmektedir. Ornegin, Laos’un Bolikhamsai (Borikhamxay) Bélgesinde

Nam Gnouang Nehri'ndeki Theun-Hinboun Barajinin 2011 yilinda baslayan biiyiitiilme
caligmalari sirasinda dort koytiin sakinleri yerlerinden edilerek baska bir bolgeye yerles-
tirildi. Bu kdylerden gec¢imlik faaliyetleri ve tercihleri diger kdylerdekine gore farkli olan

ve Nam Gnouang Nehri’ne daha biiyiik bagliliklari olan Phonkeo ve Sensi, yerel diizeyde
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idareciler ve siyasi partilerle kurduklar: siyasi baglar ve yakin iliskiler sayesinde yeni

yerlesim merkezinin konumunu kendi ihtiyaclarina ve tercihlerine uygun olacak sekil-

de segtirebildi.**

TABLO 1: MEGA PROJELERIN SOSYAL VE EKOLOJiK ETKILERI'

yerlestirme,

- Gegimlik kaybi,

- Barinma sorunu,

- (Basta tarim arazileri olmak
tizere) Uretim araglarinin kayb,

- Rutin ekonomik ve sosyal
faaliyetlerin sekteye ugramasi,

- Proje insaatlarindakiisler igin
gd¢ sonucunda gelenlerin maruz

kaldig diislik yasam standartlari.

BiRINCIL/DOGRUDAN iKINCIL/DOLAYLI
Ekolojik - Bliytk alanlarin sular altinda -(Barajlar ve madenler kaynakli) Heyelanlar, sel ve
etkiler kalmasi, depremler,
- Suyataginin ve yolunun - Su kalitesinde dustus,
degismesi ve diger hidrolojik - Akifer? bozulmasi, yeralti ve yeristl sularinin asiri
degisiklikler, kullanimi, (barajlarda) sularin tutulmasi sonucunda su
-(Maden projelerinde) Topragin varliginin azalmasi,
kazilmasi, atik kaya ve topragin - Toprak tuzlanmasi,
yigiimasiyla olusan tepeler ve - Mega projelerde kazalar ve rutin faaliyetler sonucunda
akarsu yataklarinin (atiklarla) toprak, su ve hava kirliligi,
dolmasi gibi topografya - Vahsi yasamin, hayvan ve bitki tirlerinin kaybi,
dedisimleri, - Ekosistem degisikligi nedeniyle hasere, viriis, mikrop,
- Belirli minerallerin azalmasi/ bakterilerin Gremesi ve bundan kaynakli olusan
tlikenmesi, hastaliklar,
- Ormansizlasma, - Balik trlerinin kaybi ve balik nifusunun, gégmen kus
- Habitat pargalanmasi, tlrlerinin azalmasi,
- G6¢ eden tirlerin hareketliligini - Topragin niteliginin ve kullaniminin degismesi,
kisitlayacak engellerin olusmasi. - Fauna ve flora tirlerinin risk altinda olmasi, varliginin
azalmasi ya da ortadan kalkmasi.
Sosyal, - Stres, gelecek kaygisi gibi - Gegimlik kayb, gelirlerin diismesi sonucunda
ekonomik psikolojik sorunlar, yoksullasma,
ve -(Planh) Yerinden edilme ve - Egitim, saglik gibi kamu hizmetlerine erisimin kisith
psikolojik tahliyeler, olmasi gibi nedenlerle gokboyutlu yoksulluk,
etkiler -(Planh) Yeniden yerlesim/ - Misterek alan ve kaynaklarin tahrip olmasi, azalmasi,

yok olmasi,

- Misterek alan ve kaynaklara erisimin azalmasi veya
engellenmesi,

- Proje insaatlarinin tamamlanmasindan sonra issizligin
(bolgede yasayanlar ve bolgeye go¢ edenler arasinda)
ortaya gikmasi,

- Psikososyal stres ve diger rahatsizliklar,

- Kirlilik nedeniyle ortaya ¢ikan rahatsizliklar,

- Kazalar nedeniyle can kayiplari, yaralanmalar ve saglik
sorunlari,

- Sosyokdlturel varhidin strdirilememesi,

- Kentlerde sosyal ve ekonomik yapinin degismesi,

- Yeniyerlesilen arazilerde strdirilebilir olmayan tarim
tekniklerinin kullanimi nedeniyle toprak erozyonu,

- Yeniden yerlesim nedeniyle etnik catismalar.

1- Gellert, P. K. ve Lynch, B. D.(2003). Megaprojects as displacements. International Social Science Journal 175 (55): 15-25.
https://doi.org/10.1111/1468-2451.5501002
2- Akifer: Yeralti sularini toplayan ve bosaltan gegirgen ve gegirmeyen dzelliklerden olusan jeolojik birim/olusum.




KALKINMA KAYNAKLI YERINDEN EDILME TURLERI

Kalkinma projelerinin arasinda 6zellikle barajlar, madenler ve ulastirma projeleri
diinya genelinde -agirlikli olarak da Kiiresel Giiney'de- sayica hizla artmakta. Enerji,
sulama ve hammadde ihtiyacinin karsilanmasina yonelik bu projeler ekolojik bircok
soruna neden oluyor. Ayni zamanda milyonlarca insani1 hem fiziksel hem de ekono-
mik/dolayli olarak yerinden ediyor. Bu kalkinma projeleri zorla yerinden edilmeler
bakimindan ortak 6zellikler sergilemekle beraber siirecin isleyisi ve yerel topluluklar
iizerindeki etkileri bakimindan bazi farkliliklar da iceriyor. Bu nedenlerle baraj, ma-
dencilik ve ulastirma projeleri kaynakli yerinden edilmeleri ve ¢evre adaletsizliklerini
daha iyi anlayabilmek i¢in benzerliklerinin yani sira kendilerine has dinamikleri ele

alarak incelemek 6nemlidir:

a. Baraj kaynakli yerinden edilmeler

Biiyiik hidroelektrik santralleri en fazla sayida insanin kitlesel bi¢imde yerinden
edilmesine neden olan kalkinma projelerinin basinda geliyor.* Uzunca bir donem “kal-
kinmanin” ve “gelismenin” sembollerinden biri olarak gdsterilen barajlar, gesitli neden-
lerle cok eski zamanlardan beri kullanilan bir teknoloji olsa da, asil amaci enerji liretimi
ve genis alanlari sulama olan biiyiik hidroelektrik santrallerinin yapimi 20. yiizyilda hiz
kazandi. 1900 yilinda diinya genelinde yaklasik 600 biiyiik baraj bulunurken 1950 yilinda
bu rakam yaklasik 5000, 2000 yilinda ise 45 bine tirmandi.*® 2020 yili itibariyle diinya

genelinde biiyiik baraj sayisinin 58 bin civarinda oldugu hesaplaniyor.*’

Barajlar, oncelikle, sular altinda kalan arazilerde yasayan insan topluluklarinin
evlerinin ve topraklarinin ellerinden alinarak yerlerinden edilmelerine neden olu-
yor. Tam olarak kag kisinin etkilendigi bilinmemekle beraber, diinya genelinde ¢ok
fazla insanin dogrudan barajlar nedeniyle yerlerinden edildigi tahmin ediliyor. Ulke
icinde Yerinden Edilme izleme Merkezi'nin (IDMC) 2017 yilinda yayimladig1 rapora
gore, kiiresel diizeyde biiyiik barajlar nedeniyle yerinden edilenlerin sayis1 80 milyon
civarinda.®® Diinya genelinde biiylik barajlarin sayica ¢ok oldugu iilkelerden Cin'de
1950-1990 arasinda resmi verilere gore 10,2 milyon, Hindistan'da ise tahmini olarak
16-38 milyon Kkisi biiyiik barajlar nedeniyle yerlerinden edildi.* Ote yandan, biiyiik
baraj projelerinin cogunlugunda yerlerinden edilecek kisilerin toplam sayisinin proje

baslangicinda tahmin edilenin cok {izerine ¢iktig1, resmi verilere yansiyan sayilarin

89
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da eksik ve yaniltici oldugu goz oniine alindiginda baraj kaynakli yerinden edilenlerin
resmi sayilardan ¢ok daha fazla oldugu sdylenebilir.* Genellikle yeniden yerlestirme
programlarinin uygulandig: goriilse de bu programlarin eksik, dar kapsamli ve ye-
tersiz kaldigi, baraj projelerinin ¢cogunlugunda uluslararas: standartlara uyulmadig:
kaydedilmektedir.* Yapilan caligmalar 6nceki boliimde ele alinan sosyal ve ekonomik
olumsuz etkilerin hemen hepsinin baraj kaynakli yerinden edilmelerde goriildiiglinii
ortaya koyuyor. Bunlarin basinda, yerinden edilenlerin saglam olmayan elverissiz ev-
lere tasinmalari, islerin ve gelir kaynaklarinin yeterli seviyede olmamasi, egitim ve
saglik hizmetlerine erisememe, toprak ve su kaynaklarina erisimin kisitli olmasi, sos-
yal iliskilerin bozulmasi, sosyal sermayelerin azalmasi, saglik ve psikolojik sorunlar
yasamalari, topluluklarin kimliklerini ve kiiltiirel varliklarini devam ettirememeleri

geliyor.*

Barajlar nedeniyle dogrudan fiziksel yerinden edilmeler disinda barajlarin et-
rafindaki genis bolgelerde ve akarsu yataklar: boyunca ¢ok sayida birey ve topluluk
ekonomik olarak yerlerinden edilmekteler. Yapilan bir hesaba gore, baraj civarindaki
-ozellikle de akarsu debisinin diistiigii ve ekosistemin tahrip oldugu barajlarin asagi-
sinda yer alan bolgelerde- ekonomik ve kiiltiirel olarak yerinden edilmelerin sayis:
dogrudan yerinden edilenlerin 6-12 katina kadar ¢ikiyor ve bu say1 2010’larin sonu i¢in
toplam 472 milyon olarak hesaplaniyordu.* Bunun baslica nedeni, barajlarin bulun-
duklari oldukca genis bolgelerde ekolojik etkilere neden olmasi. Buna bagli olarak ya-
samlarini ekosistem hizmetleri ad1 verilen orman ve akarsu liriinlerinden kazananlar
ve tarim ile gecginenler ormansizlasma, su varliginin azalmasi, biyolojik cesitlilik tah-
ribati gibi nedenlerle gecimliklerini kaybediyor. Barajlarin ekolojiye etkilerine daha
detayli bakmak bu ekonomik yerinden edilmelerin boyutunu ve kapsamini anlamaya

yardimci olacaktir.

Genel olarak, kalkinmaci goriislin tasiyicilar: ve sozciileri hidroelektrik santral-
leri ortaya cikmasi beklenen bircok faydaya vurgu yaparak savunur. Bunlarin basin-
da -biiylik barajlarin yaklasik yarisinda oldugu gibi- sulama amaciyla kullanilmas:
gelmektedir. Bu da biiyiik barajlar1 diinya genelindeki tarimsal {iretimin ve kiiresel
gida zincirinin saglanmasinin 6nemli bir unsuru héline getirmektedir. Barajlara ayni
zamanda iklim krizi ile miicadelede de 6nemli bir rol bigilmektedir. Fosil yakitlarin
yerine ikame edilecek yenilenebilir enerji statiisiinde sayilan hidroelektrik santralle-

rinden elde edilen toplam elektrik miktari, diinyadaki toplam elektrik liretiminin yak-



lasik %17’sini olusturuyor. 2020 yil1 itibariyle diinya genelinde kullanilan yenilenebilir
kaynaklardan iiretilen enerjinin %63’ hidroelektrik santrallerinden elde ediliyor. Ku-
rulu hidroelektrik giicliniin 2012-2030 yillar1 arasinda diinya genelinde %17 oraninda

artacagi ongoriiliiyor.*

Hidroelektrik santrallerin sellerin kontrol altina alinmasi, kentlerin su ihtiyaci-
nin karsilanmasi, karasal bolgelerde su yoluyla ulasim saglama, istthdam yaratma
gibi bir¢ok fayday: barindirdig: da iddialar arasinda yer aliyor.* Ancak hidroelektrik
santrallerin ayni zamanda dogaya ve ekolojik dengeye bircok olumsuz ve tahrip edici
etkisi bulunuyor. Oncelikli olarak hidroelektrik santralleri nehirler ve gevresindeki
ekosistemi biiyiik 6lclide tahrip etmektedir. Barajlarda tutulan sular nedeniyle nehir-
lerde su varliginin azalmasi kadar sularin tasidigi kati maddelerin azalmas: sonucun-
da balik tiirlerinin 6nemli bir besin kaynag1 azalmakta; goc yollar: engellenmekte ve
degismektedir. Hem baraj golleri hem de baglant: yollar1 ve diger yapilasmalar bu-
lunduklar: ekosisteme ve civarindaki biyolojik ¢esitlilige biiyiik hasar verecek sekilde

ormansizlasmaya ve ekosistem parcalanmasina neden olmaktadir.*

Barajlar ayn1 zamanda kullanilabilir temiz su kaybina yol acmaktadir. Diinya ge-
nelinde ihtiya¢ duyulan temiz suyun %7’si barajlardaki buharlagsma nedeniyle kaybo-
luyor. Bununla birlikte barajlarda biriken sularda yogun alg olusumu ve agir metal bi-
rikimi sularin kirlenmesine ve asitlenmesine neden oluyor.*’ Alglerin nehir sistemine
karisarak okyanuslara ve denizlere taginmasi iklim degisikliginin hem sonucu hem de

nedenlerinden biri olan deniz sularinin asitlenmesine etki ediyor.

fleri siiriilenin aksine hidroelektrik santralleri iklim degisikligini durdurmaya kat-
kida bulunmuyor; aksine, cesitli yollarla iklim degisikliginin devam etmesine neden
olacak etkiler iiretiyor. Oncelikli olarak insa edildikleri bélgelerdeki yesil alanlarin
sular altinda kalmasi, dogal karbon yutaklarinin azalmasi anlamina geliyor. Ayrica,
baraj nedeniyle sular altinda kalan bitki tiirlerinin ¢iirlimesiyle basta en kirletici gaz-
lardan olan metan olmak iizere sera gazlari ortaya cikiyor. Barajlar nedeniyle atmos-
fere karisan sera gazlarinin yillik toplam miktarinin yaklasik 1 milyar ton oldugu he-

saplanmaktadir.*

Tiim bu ekolojik tahribat sonucunda ge¢imliklerini ve miistereklerini kaybedenler

dort grupta toplanabilir:®

o1
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TABLO 2: BARAJLAR NEDENIYLE YERINDEN EDiLME ORNEKLERI

HIDROELEKTRIK | Kariba Baraj®

SANTRALI Rodezya- Akosombo Baraji*

Sobradinho Baraji®

Tucurui Baraji®

Pak Mun Baraji’

Sardar Sarovar Baraji®

Three Gorges
Baraji®

Manwan Baraji®

Inga 3 Baraji"
Demokratik Kongo

Ilisu Baraji”

BARAJI' Afrika Gana Brezilya Brezilya Tayland Hindistan Gin Cin Cumhuriyeti Tiirkiye
TARIH? 1956-59 1961-1965 1973-79 1975-1985 1991-1994 1987-2017 1994-2003 1985-1996 Yapim asamasinda 2006-2018
Resmirakamlara gére 78 bin kisi (Catismalar
2E R i 46.507 aile; baraj karsiti nedeniyle daha énce
YERINDEN S’Sgﬁ:’;ﬂakr'ﬁ;;‘r’: yerlinalk hareketinin | 1, L bélgeyi terk eden,
EDILEN KISI 57 bin kisi 78-80 bin kisi 70 bin kisi . 1700 aile cati 6rglitl Narmada ' yo yae yasayan | g pin kisi ancak evlerinin ve ara-
yansimayan yerli , fazla kisi toplam 7260 kisi P L
SAYISI halk topluluklar) Bachao Andolana(NBA) zilerinin sahibi olmaya
P gdre, 85 bin aile (tahmini devam eden 23 bin
olarak 500 bin kisi) kisiyi de dahil ederek)
Yoksulluk seviyesinin
ylksek, editim seviyesi
740-756 kdyde ya- Bara] goliniin sulanial- | ¥°Y3%am standart-
sayan dokuz farkli S tinda kalacak olan Bundi | | .. s oy
. P Adivasi yerli halk . . X o bdlgede yasayan kiiguk
. etnik gruptan, - KicUk ciftgiler, R Sular altinda 25 farkli etnik Vadisi'ndeki gegimini
199 kdyde Lo - N Gegimlik tarm . .. topluluklari(yerinden toprakli ve topraksiz
. buylk cogunlugu R . balikgilar, gégebe Kirsal bélgede X . kalan 13 kent, 140 | azinlik grubundan | tarim ve ormanciliktan A .
YERINDEN yasayan yok- S ; faaliyetleriyle ) : . edilenlerin yaklasik A kdyldler, agirlikli olarak
: : e gecimlik tarmile A gobanlar, nehirki- | tarim faaliyetleri W kasaba ve 1350 yoksul kiigtk elde eden Basangela .
EDILENLERIN sul giftciler N JR yasamini stirdiiren . . L yarisi), kiigk ciftgiler, - . . . Kirtlerden daha az ola-
P R ugrasan kuguk A yisindaki arazilerde | (piring) ve balik- P koyde yasayan ciftciler ve nehir yerli halk topluluklari, -
PROFILI ve yerli halk . kicuk ciftgiler ve . . topraksiz kéylller, 9 2 . rak Araplar ve Ezidiler-
ciftgiler ve balik- s tarimsal faaliyetler | cilikla geginenler . ¢ogunlugu yoksul | boylarindayasa- | dahadnce IngalveInga .
topluluklan . . topraksiz kdylller . nehir kiyisinda yasayan P . . den olusan farkli etnik
cilikile geginen yoluyla gecinenler koyluler yan balikgilar 2 barajlari nedeniyle s
. topluluklar - P ve dini gruplar, sayilari
daha az sayidaki yerinden edilmis olanlar A
topluluklar ve diger kiigiik Giftgiler | 2. 2> Pin civarinda
P ¢ GUR G oldugu distindlen ve
Dicle Nehri'ni kullanan
gocerler
Myanmar, Baraj civarindaki 75.786
Tayland, Laos, kisinin ve asagi nehir
Barajin alt tarafindaki Kambogya ve bélgesinde 144.945
100 bin kisi(su bdlgelerde yasayan Vietnam'da ya- kisinin gegimlik kayb,
k.lr|.l|lgl ve kalite- cogu y.erll haIkIari ) Cinde ve ayni sayan ve bas}lca savglllf kosullarinin olma- Yaklasik 16-20 bin
sinin bozulmasi, dan milyonlarca kisi; besin kaynagi digi bir gevrede yasama, - . .
- . ) ; akarsu kaynakla- h N oldugu tahmin edilen
o - balik nifusunun Gegim kaynak- baraj duvarlarinin ilk ., | tatlisubaliklar temiz ve saglikl gida ve e
Asagi nehir bol- X . rini paylasan Cin'e e S topraksiz kdyllye
i azalmasi ve nehir lari bozulan, planlardakinden daha - ve Urlnleriolan, suya erisimin olmamasi, P N
: gesinde yasayan . komsu Ulkelerde | . R tazminat 6denmiyor;
ETKILENEN PO havzasinda tarm kaybolan, balik- ylksek yapilmasi o icme ve kullanma | editim olanaklarindan .
= kicuk ciftciler ve . . gegimlikleri zarar . e bu kisilere kayiplarinin
DIGER GRUP/ X alanlarinin kay- Gllik ve tarimile nedeniyle sellerde - . suyunu debisi faydalanamama gibi S .
nehir topluluklarin- . . . gdren milyon- - X . giderilmesi amaciyla
TOPLULUKLAR bolmasi sebebiyle geginen 6600 evlerive topraklari sular disen nehirden olumsuz etkilere maruz L e
dan olusan yaklasik . s larca balikgi ve N N R I sadece dusuk faizli kre-
50 bin kisi gecim kaynaklarini | Giftgive balikgi altinda kalan Madhya su kaynaklan saglayanyaklasik | kalacagi tahmin ediliyor. di karsilidinda ve iceridi
s kaybeden ciftgiler, | ailesi Pradesh ve Maharashtra olumguz Snde 70 milyon kisinin Ayrica nakil hatlarinin net oI?nag an mesl?aki 9
balikgilar ve nehir bélgelerinde yasayan etkileneny ifroiler -farkl diizey ve gectigi daha genis editim 6nyerili or
boylarinda yasayan Dalit ve Adivasi yerli halk Giite kapsamla da bir b6lgede yasayan 9 yor.
topluluklar) topluluklari, giftgiler ve olsa- ekonomik 211.920-333.423 kisinin
balikgilar olarak yerinden yasamlarinin olumsuz
edildigi tahmin etkilenecedi de 6ngo-
ediliyor. raldyor.

1-Bu bdliimde tarih olarak baraj insaatlarinin hemen éncesinde baslayan ve
ingaatlarin tamamlanmasina kadar siiren yerinden edilmelerin gergeklestigi tahmini
yilaraliklari verilmektedir.

2-Tarih olarak yerinden edilmelerin de gergeklestigi ingaat baslama ve bitis yillari
gosterilmektedir.

3-WCD(2000, 16 Kasim). Dams and development: A new framework for decision-mak-
ing. World Commission on Dams Report. https://archive.internationalrivers.org/sites/
default/files/attached-files/world_commission_on_dams_final_report.pdf (Erisim
tarihi: 19.6.2022); IDMC (2017a, 11 Nisan). Dam Displacement. (Case Study Series).
https://www.internal-displacement.org/sites/default/files/publications/document-

s/20170411-idmc-intro-dam-case-study.pdf (Erisim tarihi: 19.6.2022)

4-WCD(2000, 16 Kasim). A.g.y.; IDMC (2017a, 11 Nisan) A.g.y.

5-WCD(2000, 16 Kasim). A.g.y.; IDMC (2017a, 11 Nisan) A.g.y.

6-WCD(2000, 16 Kasim). A.g.y.; IDMC (2017a, 11 Nisan) A.g.y.

7-WCD(2000, 16 Kasim). A.g.y.; IDMC (2017a, 11 Nisan) A.g.y.

8- Sikka, G.(2020). Moving beyond economic analysis: Assessing the socio-cultural
impacts of displacement and resettlement by Sardar Sarovar Project, India. Geograp-
hy, Environment, Sustainability 13 (3): 90-101. https://doi.org/10.24057/2071-9388-
2019-165; LSE Blog(2017, 13 Subat). The Sardar Sarovar Dam: Drowning out citizens
but who benefits?. https://blogs.lse.ac.uk/southasia/2017/02/13/the-sardar-sarovar-

dam-drowning-out-citizens-but-who-benefits/ (Erisim tarihi: 19.6.2022)
9-Heming, L., Waley, P. ve Rees, P.(2001). Reservoir resettlement in China: Past
experience and the Three Gorges Dam. The Geographical Journal 167 (3): 195-212.
doi:10.1111/1475-4959.00018

10- IDMC (2017b, 11 Nisan). China: Lessons learned from the Manwan Dam(Case
Study Series). https://www.internal-displacement.org/sites/default/files/inline-fi-
les/20170411-idmc-china-dam-case-study.pdf (Erisim tarihi: 19.6.2022)

11- TMP Systems (t.y.). INGA 3: Too high a cost a study of the socio-economic costs of

the Inga 3 dam for South Africa. International Rivers ve WoMin African Alliance Raporu.

12- Doga Dernegi (2006, Subat). lisu Baraji CED raporunun degerlendirmesi.

https://www.dogadernegi.org/wp-content/uploads/2015/09/Do%C4%9Fa-Der-
ne%C4%9Fi-De %C4%9Ferlendirme-Raporu.pdf (Erisim tarihi: 19.6.2022); Hasankeyf
Koordinasyonu (2019, Agustos). llisu Baraji ve Hidroelektrik Santrali Projesi elestiri
raporu. https://www.hasankeyfgirisimi.net/turkce-ilisu-baraji-ve-hidroelektrik-sant-
rali-projesi-elestiri-raporu/?lang=tr#sdfootnote8sym (Erisim tarihi: 19.6.2022);
DSI(2008). llisu Baraj ve HES Projesi glincellenmis yeniden yerlesim eylem plani

i(GYYEP). https://docplayer.biz.tr/5482224-llisu-konsorsiyumu-ilisu-ba-
raj-ve-hes-projesi-guncellenmis-yeniden-yerlesim-eylem-plani-degisiklikleri-gyyep.
html (Erigim Tarihi: 19.6.2022)
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* Barajlarin etrafindaki bolgelerde yasamlarini siirdiirenler,

+ Barajlarin yapimi icin bolgeye calismaya gelenler ve evsahibi konumundaki top-
luluklar,

« Barajlarin asagisinda yasayan topluluklar,

+ Bolgedeki liretimin ticaretini yapanlar.

Biiyiik baraj projeleri, cevre adaletinin taninma boyutunun en cok ihlal edildigi
kalkinma uygulamalarinin basinda geliyor. Genellikle, baraj projelerinde toprag: ol-
mayanlar, yerli halk topluluklari, barajlarin asagi bolgelerinde yasayanlar, gecimlik
ve yasama alanlarindan mahrum kalacaklar yerinden edilenler arasinda sayilmamak-
ta ve buna bagli olarak da yeniden yerlestirme veya tazminat siireclerine bu gruplar
dahil edilmemektedir. Toprag: olmayan, gecimliklerini tarim isciligi yaparak ve/veya
ormanlar, akarsular gibi miistereklere dayali olarak saglayanlar basta olmak tizere,
biiyiik barajlarin yapimi nedeniyle ¢ok fazla sayida toplumsal grup taninma adalet-
sizligine ugramaktadir. Bu durum katilim adaletsizligi ile de birlesmektedir. Yerin-
den edilmelerle ilgili karar alma siiregleri genellikle islevsiz bicimde isletilmektedir.
Resmi olarak yerinden edilecegi ilan edilenlere oldukga sinirli s6z hakk: taninmakta-
dir. Bunda karar alma toplantilarinin diizenlenmemesi, toplantilarin katilimi zorlasti-
ran sartlarda yapilmasi ya da tek tarafl: bilgilendirme amagli yapilmasi gibi uygulama-
larin etkisi vardir. Ote yandan, yerinden edilecek olarak taninmayanlara karar alma

stireclerine katilma imkan1 verilmemektedir.

Diinya genelinde hidroelektrik santralleri nedeniyle binlerce kisinin yerinden
edildigi ve cevre adaletsizligine maruz kaldig1 bir¢cok 6rnek mevcuttur. Bu 6rneklerin

bazilar1 Tablo 2'de (sayfa 92-93) siralanmaktadir.®

b. Madencilik kaynakli yerinden edilmeler

Madencilik diinya genelinde yerinde edilmelere neden olan sektorlerin basinda ge-
liyor. Siirekli artan iiretim faaliyetlerinin hammadde ihtiyacini karsilayan ve biiylime
ekonomisinin temelini olusturan madencilik sektorlinlin diinya genelinde yol agtig1
yerinden edilmelerin miktar: hakkinda kesin bir bilgi bulunmuyor. Bununla birlikte
farkl: iilkelerde madencilik nedeniyle yerinden edilmelerin tahmini toplam sayisina
rastlamak miimkiin. Ornegin Hindistan'da 1950-1990 arasinda yaklasik 2 milyon 550 bin

insanin yerinden edildigi hesaplaniyor.®* Ote yandan, madencilik sekt6rii nedeniyle ye-



rinden edilmelerin kademeler halinde gerceklesmesi, ulusal diizeyde kayitlarin yeterli
seviyede tutulmamasi gibi nedenlerden dolay1 ulusal 6l¢ekteki veriler de yeterli seviye-
de degildir. Diinya genelinde madenlerin yaklasik licte ikisinin acik ocak olarak isletil-
mesi ve bu oranin giin gectikce daha fazla artmasina dayanarak madencilik kaynakli
dogrudan ve dolayl: yerinden edilmelerin sayisinin siirekli arttifini varsayabiliriz. Zira
¢ok daha genis arazilere yayilan acik ocak madenleri, toprak yapisindan yerin iistiinde-
ki biyojeolojik varliklara kadar ekosistemin temel unsurlarini cogu kez geri dondtirtile-
meyecek bi¢imde tahrip eden bir doniisiime neden olmaktadir. Bu da madencilik sekto-
riiniin yol actig1 ekolojik tahribatin giderek artmasi ve yerinden ettigi insan ve topluluk

sayisinin hizla ¢cogalmasi ile sonuglanmaktadir.

Diinya genelinde cografi dagilima bakildiginda, madencilik kaynakli yerinden
edilmeler, agirlikli olarak Latin Amerika, Asya ve Afrika'da yogunlasmis durumdadar.
Toprak miilkiyeti iliskilerinin esitsiz ve giivencesiz oldugu, insan haklar: ihlallerinin
yogun oldugu antidemokratik yapilarin ve iliskilerin hakim oldugu bu iilkeler, ma-
dencilik sektdriiniin zorla yerinden edilmeler iizerine sekillenen faaliyetlerine uygun
zemin saglamaktadir. Bu lilkelerde de madenler, farkli bircok adaletsizlige ve esitsiz-
lige maruz kalan, yoksul ve siyasi anlamda haklarini ve yasamlarini savunma giigleri
kisitlanmis kesimlerin yasam alani olan bolgelerde agilmakta ve isletilmektedir. Diger
yandan, tarih boyunca madencilik kaynakl: yerinden edilmelere ¢okga rastlanan Av-
rupa gibi Kiiresel Kuzey’'deki bolgelerde uygulanan kural, standart ve kanunlar saye-
sinde etkisini gorece seyreltse de madencilik kaynakli yerinden edilmelere yine de

rastlanmaktadir.*?

Barajlar, ulastirma altyapisi ve diger tiim mega projelerde oldugu gibi madencilik
sektorii de cesitli yontemlerle faaliyet gosterdikleri bolgelerde yasayanlarin evlerini,
arazilerini ve dolayisiyla gecimliklerini ellerinden almaktadir. Maden sahasi olarak kul-
lanilacak arazilerin temin edilmesi siireci, diger bircok tipteki mega projede oldugu gibi
adaletsizliklerle sonuclanmaktadir. Yerinden edilenlere tazminatlarin yetersiz miktar-
larda ve ge¢ 6denmesi, toprak miilkiyetinin resmi olarak gosterilemedigi durumlarda
herhangi bir hasar telafi mekanizmasindan yararlanilamamasi, bircok durumda her-
hangi bir tazminat veya benzeri hasar telafi mekanizmasinin ve yeniden yerlestirme
programlarinin olmamasi veya eksik uygulanmasi, kaybolan gecimlik faaliyetlerinin
yerine yenilerinin koyulmamasi gibi yerinden edilenleri yoksulluga itecek bir¢ok uy-

gulamaya madencilik projelerinin oldugu bolgelerde siklikla rastlanmaktadir. Bununla
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AVRUPA'DA MADENCILIK KAYNAKLI YERINDEN EDILMELER

Avrupada tarihte siklikla rastlanan madencilik
kaynakli yerinden edilmeler giderek daha az oranda
gerceklesmektedir. Bununla birlikte Almanya,
Polonya, Romanya, Sirbistan gibi Avrupa iilkelerinde
madencilik nedeniyle yerinden edilmelere yakin
zamanda da rastlanmaktadir. Buralardaki yerinden
etme ve yeniden yerlestirme siireglerinde standart-
larin daha yliksek olmasi ve uygulamasinda eksiklik
ve aksakliklarin az olmasi nedeniyle ortaya gikan
hak ihlallerinin gérece az oldugu goriilmektedir.!
Ancak yine de birgok 6rnekte oldugu gibiinsanlarin
kendi yasam alanlarini terk etmek zorunda kaldiklari
ve saglikli cevrede yasama, kiiltiirel varligini koruma
gibi gesitli haklarinin ihlal edildigi gériilmektedir.
Ornegin, yenilenebilir enerji alaninda bilyiik yati-
rimlari bulunmasina ragmen kémiir madenciliginin
devam ettigi Almanya'da ylzyillardir birgok tarihi
koy, barindirdidi birgok kiiltiirel varlikla beraber yok
oldu veya yok olma riski ile karsi karsiya.z 2000lerin
sonuna kadar Almanya'da yaklasik 300 yerel
toplulugun ve 100 bin civarinda insanin linyit komir
cikarilmasi faaliyetleri nedeniyle yerinden edildigi
tahmin ediliyor.? 1950'lerin ortasindan beri Alman-
ya'nin kdmiir bolgesi Rhineland'de yaklasik 40 bin
kisi ev ve arazilerini kaybederek yerinden edildi.
KéIn kentinin yakinlarindaki, bugiine kadar biiyiik

miktarda tarim arazilerinin yok olmasina ve kéylerin
bosaltilarak yerlerinin degistiriimesine neden olan
Garzweiler Madeni'nin genisletilmesi sonucunda
Immerath Kdyl'nde yasayan 1200 kisinin tahliyesi ve
12. ylizyilda insa edilen kilisenin yikimi 2018 yilinda
tamamland.* Garzweiler Madeni'nin genisletiime
galismalari nedeniyle civardaki alti kdyiin daha
yerinden edilmesi giindemde.®

1- Terminski, B. (2012). Mining-induced displacement and resettle-
ment: Social problem and human rights issue (A global perspective).
http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar-327774, http://
dx.doi.org/10.2139/ssrn.2028490 (Erisim tarihi: 19.6.2022)

2- CBC Radio (2019, 23 Eyliil). German coal mine expansion
threatens to displace villagers, even as country charts green
energy future. https://www.cbc.ca/radio/thecurrent/the-cur-
rent-for-september-23-2019-1.5293685/german-coal-mine-ex-
pansion-threatens-to-displace-villagers-even-as-country-c-
harts-green-energy-future-1.5291570 (Erisim tarihi: 19.6.2022);
Deutsche Welle (2018, 1 0cak). Unused church torn down in Ger-
many to make way for open-pit coal mine. https://www.dw.com/
en/unused-church-torn-down-in-germany-to-make-way-for-o-
pen-pit-coal-mine/a-42089253 (Erisim tarihi: 19.6.2022)

3- Michel, J. H.(2008). Status and impacts of the German lignite
industry. The Swedish NGO Secretariat on Acid Rain. https://www.
airclim.org/sites/default/files/documents/APC18SE.pdf (Erisim
tarihi: 19.6.2022)

4-Kreijer, S. ve Kolloffel, M. (2019). Undermining life: A German
coal-mining region [focus]. Terrain. doi:10.4000/terrain.18146

5- Morris, L. (2019, 23 Ekim). Germany portrays itself as a climate
leader. But it's still razing villages for coal mines. The Washington
Post. https://www.washingtonpost.com/world/2021/10/23/ger-
many-coal-climate-cop26/ (Erisim tarihi: 19.6.2022)

birlikte bulundugu bolgelerde hem dogrudan hem de ¢okyonlii olarak dolayl: yerinden

edilmelerin kaynag: olan madencilik projelerinin diger kalkinma siireclerine gére bazi

farklar1 bulunmaktadir. Bu farklar madencilik sektoriiniin planlama, insaat ve islet-

mesinin/iiretimdeki isleyisinin digerlerine gore bazi degisiklikler barindirmasindan

kaynaklaniyor. Madencilik kaynakl: yerinden edilmelerin kendine has 6zellikleri s6yle

siralanmaktadir:

Zamana yayian kademeli yerinden edilmeler: Madencilik sektoriinde yerinden edil-

meler diger kalkinma projelerinden farkli olarak zamana yayilmis asamalar halinde

gerceklesiyor. Bunun baslica nedeni bir maden projesinin planlanmasi ve uygulamaya




gecis silireclerinin oldukca dinamik islemesi ve planlamada siirekli degisikliklere gidil-
mesidir. Bu durumun baslica nedeni olarak madencilik sektoriiniin kendisini ilgilendi-
ren gesitli piyasalardaki -6zellikle maden ve gayrimenkul piyasalarindaki- fiyat hare-
ketlilikleri ve ani degisimler kadar sirket hissedarlarinin beklentileri, proje finansmani,
uyulmasi gereken mevzuat ve standartlardaki degisimler nedeniyle planlamasinda ve
faaliyetlerinde degisikliklere gidilmesi zorunlulugu ve projelerin kapsaminin genisle-
tilmesi gosterilmektedir.”® Bu durum, yerinden edilme ve yerlestirme planlarinin sii-
rekli olarak degismesini ve esnek bicimde yapilmasini beraberinde getirmektedir; ayn1
zamanda, sirketlerin ve hiikiimetlerin gerek duydugu biiyiikliikteki arazileri en az ma-
liyetle elde edebilmesi amaci ile ortlismektedir. Bu da maden projelerinde arazi alimla-
rinin ve yerinden edilmelerin maden aramadan proje tasarimi, insasi ve isletilmesine
kadar tiim asamalarda ilk etapta ilan edilen rakamlarin 6tesine gegilmesine ve yerinden

edilmelerin peyderpey artirilmasina yol aciyor.>*

Mekdna yayilan yerinden edilmeler: Madencilikte genel bir egilim olarak maden
alanlar1 “kademeli” olarak genisletilmektedir. Madencilik sektoriinde bilingli olarak
uygulanan Kademeli Maden Genisletme ve Arazi Edinme (SMELT) adi verilen strate-
jiye gore, maden sahalarinin civarindaki yerlesim alanlari Yerinden Edilme ve Yeni-
den Yerlestirme programlarina dahil edilmez. Maden nedeniyle ortaya ¢ikan hava,
su, toprak ve ses kirliligine maruz kalan yerel halkin yasam standartlar: diiser, ge¢im-
liklerini saglama imkanlar: azalir. Bu durumun arazi fiyatlarina olumsuz yansimasty-
la beraber maden sirketleri bu arazileri sonraki asamalarda daha diislik maliyetlerle
maden sahalarina katarlar. Bir bolgenin kalkinma projeleri nedeniyle ekolojik tahri-
bata ugramasi ve kirlenmesi anlamina gelen kahverengi alan etkisine (brownfield effect)
maruz kalan yerel halkin bir kisminin kendi “istekleri” ile diisiik fiyatlara arazilerini
satip bolgeyi terk etmesi de rastlanan bir durumdur.*® Bunun disinda isletilmekte olan
ocaklardaki cevherlerin tlikenmesi sonucunda iiretimin devamlilifinin saglanmaya
calisilmasi, mekansal olarak siirekli genislemeyi ve daha fazla insanin yerinden edil-

mesini beraberinde getirir.

Yakin bolgede iskdn: Diger kalkinma projelerinden farkli olarak madencilik sektd-
rii, yeniden yerlestirme plan ve programlarinda “birlikte yasama” modelini siklikla
uygulamaktadir. Buna gore, yerinden edilenlerin bir¢ogu maden sahalarinin yakinin-
daki yerlere yerlestirilmektedir. Boylelikle, yasadiklar: yerleri terk etmek istemeyen

yerel halkin bolgelerinden tamamen kopmamalar: saglanarak olas: ¢catigsma ve ihtilaf-
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larin Oniine gecilmeye calisilmaktadir. Diger yandan, uluslararas: standartlarda ileri
siiriilen genel 6neri, yerinden edilmelerin en aza indirilmesi ve yerel topluluklarin ya-
sama alanlarindan miimkiin oldugunca koparilmamasi gerektigi yontindedir. Ortaya
cikabilecek yasal ve siyasi ihtilaflar1 engellemek, kamuoyunda olabildigince olumlu
izlenim birakmak icin bu standartlar: —cogu kez kagit iizerinde de olsa- uygulama-
ya koyan maden sirketleri de bu ilkeyi “birlikte yasam” modeli ile hayata gecirdigini
savunmaktadir. Bununla birlikte, yeniden yerlestirme c¢ercevesinde yeni arazilerin
bulunmasi, barinma ve gegimlik olanaklarinin saglanmasi olduk¢a karmasik ve zorlu
siireclerdir. Sirketlerin arazi edinme, yeniden yerlestirme ve etkileri azaltma maliyet-
lerini diisiirmek istemeleri de “birlikte yasama” modeline basvurma nedenleri arasin-

da yer aliyor.%®

Sorumluluklarin net bicimde dagitilmamus olmasi: Diger kalkinma projelerinden fark-
11 olarak, madencilik projelerinde yerinden edilme ve yeniden yerlestirme planlarinin
hazirlanmasi ve uygulanmasi genellikle proje sahibi ve yiiriitiiciisii maden sirketlerine
birakilmaktadir. Bu kapsamda, yerinden edilenler i¢in yeni yerlesim alanlarinin plan-
lanmas: ve olusturulmasi, sosyal giivencelerin saglanmasi, gecimlik faaliyetlerinin
olusturulmasi ve gerekli yasam standartlarinin yerine getirilmesi gibi bircok faaliyeti
genellikle maden sirketlerinin yerine getirmesi beklenmektedir. Ancak bazi istisnalar
bir kenara birakilirsa, genellikle sirketler bu sorumluluklarini gogu zaman eksik yerine

getirmekte, bazi durumlarda hig yerine getirmemektedir.*

Madencilik sektorii 6te yandan faaliyet gosterdigi bolgelerde ve civarlarinda orman-
sizlagma, toprak kullaniminin ve niteliginin degisimi, habitat parcalanmasi, biyolojik
cesitliligin hasar gormesi, hava, su ve toprak kirliligi gibi cogu geri dondiiriilemez bir
dizi ekolojik soruna neden olmaktadir. Bu ekolojik sorunlarin bircoguna diger kalkinma
projelerinde de rastlansa da madencilige 6zgii faaliyetler nedeniyle bu risklerin etkisi ve
kapsamu farklilik gostermektedir. Boylelikle bolgede yasamaya devam edenlerin yasam-
larini ve gegimliklerini dogrudan etkilemektedir. Madencilik kaynakli belli bash ekoloji

sorunu ve tahribati sdyle dzetlenebilir:

« Yeralt: madenciligi, yeralt: sularinin azalmasi ve kirlenmesi, altyap: insasi nede-
niyle ormanlarin ve canl tiirlerinin habitatlarinin zarar gérmesi gibi ekosistemin
bozulmasina neden olacak ekolojik tahribata sebep vermektedir. Diinya genelinde

madenlerin {icte ikisinden fazlasini olusturan acik ocaklar ise toprak niteliginin ve



kullanimin degismesi, ormansizlagsma, su varliginin azalmasi ve kirlenmesi gibi
ekolojik sorunlari ¢cok daha biiyiik genislikteki alanlarda yaratiyor. Bircok acik ocak
madenciliginde kazilan alanlardan ¢ikan kaya, toprak ve diger atik miktarinin yeral-
t1 madenciligindekinden sekiz-on kat daha fazla oldugu hesaplaniyor. Bu atiklarin
biriktirildigi yerlerde yaklasik 30 katli bir binanin yiiksekligine ulasan atik tepeleri
olusuyor. Akarsu yataklarina bosaltildiginda ise bulunduklar: hidrolojik sistemde
degisimler yaratiliyor. Boylelikle acik ocak madenciligi ekolojik yasami dogrudan

etkileyen kapsamli jeolojik ve fiziksel degisimlere yol agiyor.*®

+ Alliminyum, nikel, bakir gibi metaller, ¢ikarilan cevherin izabe ocaklarinda (metal
iceriginin yliksek sicaklikta maden cevherinden ayrilmasi) yiiksek 1silarda eritilip
ayristirilmasiyla elde edilir. Bu islemler sirasinda ortaya ¢ikan cesitli gazlar hava kir-
liligi, asit yagmuru gibi insan sagligini dogrudan etkileyen cevre sorunlarina neden
oluyor. izabe islemleri sonucunda diinya genelinde atmosfere yilda yaklagik 142 mil-
yon ton kiikiirt dioksit (kiiresel toplam salimlarin %13'{i) karisiyor. Ayni zamanda,
kursun, arsenik, kadmiyum, ¢inko gibi insan sagligina zararli agir metallerin salimi

da sozkonusu.

» Madencilik su varliginin azalmasini dogrudan etkiliyor. Madencilik kapsaminda ya-
pilan kaz islemleri sonucunda ortaya ¢ikan biiyiik miktarlardaki toprak ve kayanin
su yollarini tikayacak bi¢imde yigilmasi yeralt: sularinin beslenememesine neden
oluyor. Ayni1 zamanda madencilik faaliyetleri icin gereken su, yeriistiindeki su kay-
naklar1 ve akarsulardan saglanir. Bu da bu kaynaklardaki su miktarinin siirekli ola-

rak azalmasina yol aciyor.

* Maden kazalari: Metal ve mineraller, kazilarak elde edilen cevherlerin kimyasal
islemlere tabi tutulmasiyla elde edilir. Bu islemler sonucunda ortaya ¢ikan, igerisin-
de canli sagligini tehdit eden zehirli maddelerin ve agir metallerin bulundugu atik-
lar maden sahalarinda bulunan atik havuzlarinda depolanir. Ozellikle altin, bakar,
kursun gibi minerallerin ¢ikarilmasinda kullanilan kimyasal maddelerin ve diger
agir metallerin biriktirildigi atik havuzlarinda meydana gelen taskinlar, sizintilar ve
¢okmeler genis alanlarda toprak, su ve hava kirliligine yol agiyor; civarlarindaki tim
canli yasamini tehdit ediyor. Madenlerde kullanilan toksik maddelerin madenlere
tasinmasi sirasinda meydana gelen kazalar sonucunda bu maddelerin dogaya karis-

mas1 da benzer riskleri igeriyor.
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MADEN KAZALARI VE YERINDEN EDILME ORNEKLERI

- 1998de Kirgizistan'daki Kumtor Altin Madeni'n-
de siyaniir tasiyan bir kamyon devrilince madenin
yakinindaki yaklasik 6500 niifuslu Barskoon
koylinlin igme suyunu saglayan ve sulamaigin
kullanilan nehre yaklasik 1ton siyaniir karisti.
Maden sirketinin gerekli uyarilari zamaninda
yapmamasi nedeniyle nehir suyunu kullanmaya
devam eden kdyde 5000 kisi tedavi gordii ve can
kayiplari meydana geldi. Kaza sonrasi kdydin yarisi
bosaltildi. Kdylerine bir ay gibi kisa siirede geri
donen koylller tarim trdinlerini kazadan dolayi
kimsenin almak istememesi nedeniyle gegim
zorlugu gekmeye basladi. Ugranan tiim zararlarin
karsilanmasi talebiyle hukuki yollara basvuran
koylllere kazanin lizerinden 20 yildan fazla zaman
gecmesine ragmen tazminat 6denmedi.’

< Guyana'da bulunan diinyanin en biiyiik altin
madenlerinden Omai Madeni'nin atik havuzu 1995
yilinda ¢oktl. Bunun sonucunda yaklasik 3 milyar
metrekiip siyanir igeren atiksu Guyana'nin en bii-
yiik nehri Essequibo’nun bir kolu olan Omai Nehri'ne
karisti. Etrafindaki bélgede su kaynadi olarak kulla-
nilan ve gegimlerini tarim ve balik¢iliktan saglayan
23 bin kéyliiniin yasadigi nehrin 51 kilometrelik
boliimi “Cevresel Felaket Bolgesi” ilan edildi.?

- “ikinci Gernobil” olarak nitelendirilen Baia Mare
Madeni kazasi 2000 yilinda meydana geldi. Roman-
ya'nin kuzeybatisinda bulunan altin madeninin atik
havuzunun ¢ékmesi sonucunda 100 bin metrekiip
siyaniir ve agir metal igeren atiksu dnce Tisza Neh-
ri'ne dokiildii, oradan da Tuna Nehri'ne ulasti. Belirli
bdliimlerde balik niifusunun neredeyse tamami
o6ltirken, milyonlarca kisinin igme suyu kirlendi.®

< Papua Yeni Gine'de bulunan, diinyanin en biiyiik
bakir madeni olan, altin ve glimiis retimi de yapi-
lan OK Tedi, diinyanin en uzun siireli ve en biiylik
cevre felaketlerinden birine sebep oldu. 1984'te
galismaya baslayan OK Tedi genislerken bolgede
yasayan yaklasik 4000 kisinin yerinden edilmesine
neden oldu. Madenin acildigi yil atik havuzu ¢okti;
1984-2013 arasinda maden atiklari diizenli olarak
dogrudan OK Tedi/Fly Nehri sistemine bosaltildi.
Her yil yaklasik 30 milyon ton pargalanmis kaya
ve agir metallerden olusan maden atiklarinin
bdlgedeki nehir sularina karistigi hesaplaniyor.
Sonrasinda bazi 6nlemler alinmis olsa da ortaya ¢i-
kan ekolojik ve sosyal tahribatin etkilerinin onlarca
yil stirmesi bekleniyor. Toprak, su ve hava kirliligi
ile beraber nehirler ve etrafindaki ekosistemin
bozulmasiyla madenin bulundugu yerden itibaren
havzada yasayan 30 bin kisi hem gegimliklerini
kaybetti hem de ciddi saglik sorunlari yasadi.*

- Gana'nin Tarkwa Bolgesi'ndeki altin madenleri
nedeniyle 1990-98 arasinda yaklasik 30 bin kisi
yerlerinden edildi. Boylelikle on yildan az bir siirede
bélgede yasayan, tarimla geginen yoksul kiiglk gift-
gilerden olusan 14 yerli halk toplulugunun sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel varligi sona erdi. Yerlerinden
edilenlerin neredeyse yariya yakini yeniden yerles-
tirilme programina dahil edilmezken yoksullugu
onlemeye yonelik yeni gecim kaynaklarinin olustu-
rulmasi ve sosyal rehabilitasyonlari igin herhangi
bir plan program uygulamaya konmadi. Yerinden
edilenlerin gogunlugu barinacak yer bulamadi.
Egitim seviyesi oldukga diisiik olan, vasifsiz ve
birikimleri bulunmayan bu kisiler boylelikle issizlige,
diisiik yasam standartlarina ve derin yoksulluga
itildi. Tarkwa Bolgesi'nde topraklarin yaklasik
%80'i madenlere tahsis edilmis durumda. Tarkwa
Bdlgesi'ndeki orman alanlarinin -Bonsa, Ekumfi
ve Neung- ve tarim arazilerinin biiyiik cogunlugu
tahrip edildi ve edilecek. Bununla birlikte yeralti su
kaynaklarinin madencilik faaliyetlerinde kullaniimasi
bélgede yasayanlarin gegimini ve gida giivenligini
tehlikeye atmis durumda. Tarkwa'daki madenlerde
ayni zamanda ekolojik yikimin boyutunu artiran ve
bdlgede yasayanlarin saghigini tehlikeye sokan bir
dizi kaza da meydana geldi. Bolgedeki akarsulara
madenlerden diizenli araliklarla siyaniir karisirken,
1996'da meydana gelen kazada yiiksek miktarda si-
yanir Angonaben Deresi'ne karisti; dereyi kullanma
ve icme suyu kaynagi olarak kullanan dokuz kdy bu
durumdan etkilendi.®

1- Pannier, B.(2020, 22 Agustos). Even two decades after
massive cyanide spill, Kyrgyz poisoning victims get scant compen-
sation. RadioFreeEurope RadioLiberty. https://www.rferl.org/a/
gishlog-ovozi-kumtor-cyanide-spill-compensation-gold-mi-
ning/30797137.html (Erisim tarihi: 19.6.2022)

2- Oxfam America (2004). Dirty Metals: Mining, Communities and
the Environment. Earthworks and Oxfam America.

3- Greenpeace (2000, 12 Nisan). The Baia Mare Gold Mine cyanide
spill: Causes, impacts and liability (Greenpeace Bilgi Notu).
https://reliefweb.int/report/hungary/baia-mare-gold-mine-cya-
nide-spill-causes-impacts-and-liability (Erisim tarihi: 19.6.2022)
4- WWEF (t.y.). Belching out copper, gold and waste (WWF Bilgi
Notu). https://wwf.panda.org/discover/knowledge_hub/whe-
re_we_work/new_guinea_forests/problems_forests_new_gu-
inea/mining_new_guinea/ok_tedi_forest_new_guinea/#2
(Erisim tarihi: 19.6.2022); WRI (t.y.). OK TEDI Mine: Unearthing
Controversy. http://pdf.wri.org/wr2002_case_oktedi_papua.pdf
(Erisim tarihi: 19.6.2022)

5- Akabzaa, T. ve Darimani, A. (2001, 20 Ocak). Impact of mining
sector investment in Ghana: A study of the Tarkwa Mining Region.
SAPRI. https://transparencylab.org/Documentation/Additio-
nal%20resources/Additional %20documents/Impact %200f %20
mining %20investment %20in %20Ghana_2001.pdf (Erisim tarihi:
19.6.2022); Van Criekinge, J. (2008, 1Subat) Africa: conflicts
and mining-induced displacement. WRI. https://wri-irg.org/en/
story/2008/africa-conflicts-and-mining-induced-displacement
(Erigim tarihi: 19.6.2022)



Madencilik sektdriiniin faaliyette bulundugu bolgelerde neden oldugu gerek genel
gerek kendine 6zgii sosyal ve ekolojik tahribat, yerel topluluklarin hem dogrudan hem
de dolayl1 bicimde yerinden edilmelerine yol agmaktadir. Diinya genelinde madencilik
sektorlinilin girdigi bolgelerde neden oldugu baslica sosyal sonug, “yeni yoksullagma”
adiverilen durumun ortaya ¢ikmasidir. Temelde bu durumun kékeninde “topraksizlas-
tirma” 6nemli bir yer tutmaktadir. Madencilik kaynakli dort tip topraksizlastirmadan

soz edilebilir:*

« Kisi ve topluluklarin topraklarini maden sahalarina katilmasindan dolay: kaybet-
meleri,

+ Maden civarindaki kullanimda olmayan topraklarin verimlilik potansiyelini kay-
betmesi,

+ Maden civarindaki kullanimda olan topraklarin ekolojik tahribat nedeniyle verim-
liligini kaybetmesi,

« Topraksiz koylii ve diger kesimlerin bulunduklar: yerin disinda topraga erisiminin

olmamasi.

Topraksizlastirma yoluyla hem miistereklerini hem de kendi ev ve arazilerini kay-
beden yoksul koyliiler, yerli halklar, kadinlar ve diger dezavantajli gruplar barinma ve
gecimlik imkanlarini kaybetmektedir. Bu kayiplar arasinda aile ve topluluk iliskileri,
kiiltlirel ve sosyal olarak varlifini devam ettirebilme olanaklar: da bulunmaktadir.®
Ayrica madencilik sektoriinde siklikla uygulanan “birlikte yasama” modeli nedeniyle
ortaya ¢ikan ekosistem bozulmasi, hava kirliligi, sularin kirlenmesi ve azalmasi, ses
kirliligi gibi bir dizi sorun ve gec¢imlik kaybinin yani sira beraberinde gelen saglik
risklerine sadece bolgede yasamaya devam edenler degil, yerinden edilerek maden
sahalarinin yakinina yerlestirilenler de maruz kalmaktadir. Ayrica, bu sorunlar top-
rak kullaniminin ve yapisinin degismesi ve kirlenmesiyle beraber maden civarindaki
yerlere yerlestirilenlerin tarim, balikcilik gibi gecimlik faaliyetlerini yerine getireme-
melerine neden olmaktadir. Bolgede madencilik faaliyetleri icin olusturulan yollarin
hem maden tasimacilig1 hem de bolgede yasayanlarin hareketliligini saglayacak bi-
¢imde ortak olarak kullanilmasi da can giivenligini riske atmaktadir.®* Ek olarak, bu-
nun yol agtig1 sonuglardan bir tanesi de hanelerin birden fazla kere ev ve topraklarini
kaybetmeleridir. “Coklu yerinden edilmeler” olarak adlandirilabilecek bu durum, ye-
rinden edildikten sonra yerlesilen yerin genisleyen maden sahasi alaninin icerisinde

kalmasziyla ortaya cikmaktadir.
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COKLU YERINDEN EDILME ORNEGI: LA GRANJA BAKIR MADENI

Peru'daki La Granja Bakir Madeni projesi 1994
yilinda Kanada menseili Cambior sirketinin arama
calismalariyla basladi. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda arazi istimlaki ve yeniden yerlestirme
planlamasi yapildi. Bu dénemde Cambior bélgede
arazi alimlarina basladi. Ancak bu siire¢ tam da
yerinden edilme olarak adlandirilabilecek bigimde
ilerledi. Zira yerel halkin en bliyiik sikayetlerinden
biri Cambior‘un Peru hiikiimetiile beraber yerel
halkin arazilerini belli bir ticret karsiliginda terk
etmeleriigin kullandiklari baski kurma taktik-
leriydi. Bunlarin basinda bélgedeki okullarin ve
saglik kliniklerinin kapatilmasi, yerel topluluklarin
bdylelikle egitimden ve saglik hizmetlerinden
mahrum kalmasi geliyordu. Bu siirecte bdlgede ya-
sayanlarin yaklasik yarisi ayrilarak kiyi seridindeki
Lambayeque Bélgesi'ne yerlesti. Ancak burada da
gecimliklerini saglamak ve travmalarla bas etmek
gibi tlrll zorluklarla karsi karsiya kaldilar.' 2000
yihinda maden arama izinleri, daha sonra ulusotesi
BHP ile birlesecek olan Giiney Afrika merkezli Billi-
ton Base sirketine devredildi. Yurdtiilen fizibilite ve
arama sonuglarina gore, BHP-Billiton ortakligi pro-
jeden ¢ekilme karari aldi. Projenin rafa kalkmasiyla

istimlak edilen araziler de Peru hiikiimetine devre-
dildi. Madenin agilmamasi yoniindeki karara bagl
olarak Peru hiikiimeti topraklari 6nceki sahiplerine
satma programini uygulamaya koydu. 2005 yilinda
bu defa diinya genelinde birgok madencilik faaliye-
tinde imzasi olan Rio Tinto sirketi blgede arama
izni aldi. Sirket oncekinden farkli olarak arazileri
satin almak yerine kiralama yontemini kullandi.
Arama faaliyetleri sirasinda insa edilen tesis ve
altyapi nedeniyle 21 hanede yasayanlara kiralama
icreti, farkl bir bélgede yeni evlerin insasi igin
destek ve yer degistirme maliyetlerinin karsilan-
masindan olusan bir yardim programi olusturdu.
Baoylelikle, bu ailelerin bir kismi siirecin basindan
itibaren U¢ kere yer degistirmek zorunda kaldi.?

1- Flynn, S. ve Vergara, L.(2015). Land access and resettlement
planning at La Granja. (Der. D. Kemp ve J. Owen) CSRM Occassional
papers: Mining-induced displacement and resettlement series
icinde. University of Queensland. https://www.csrm.uqg.edu.au/
media/docs/1220/flynn-and-vergarala-granjamidroccasional-pa-
pernol-1.pdf (Erisim tarihi: 27.2.2022)

2- Owen, J. R. ve Kemp, D. (2015). Mining-induced displacement
and resettlement: a critical appraisal. Journal of Cleaner Producti-
on 87: 478-488. https://doi.org/10.1016/j.jclepro.2014.09.087

Madencilik sektoriiniin yerel ekonomiye katkis: da oldukca sinirli diizeydedir.
Teknolojiye dayal1 bir sektor olan madencilikte islerin biiylik kismi yiiksek vasif ge-
rektirmektedir. Bu da gerekli vasiflar1 ve egitimi olmayan yerel halklarin madenler-
de is bulamama nedenlerindendir. Ancak maden projelerinin baslangi¢ asamasin-
daki vaatlerinin basinda istihdam saglayarak yerel ekonomileri kalkindirma gelir.
Genellikle vaat edilen islerin cok daha azi sunulurken, bu islerde ¢alisanlarin disari-
dan gelmesi ileri siiriilen bu amacin gergeklesmedigini gostermektedir. Ote yandan,
bir acik ocak madeninin ortalama caligsma siiresi 10-40 yil arasindadir. Bu da maden

sirketlerinin kismi olsa da sagladig: is, gelir ve sosyal faydalarin uzun 6miirlii olma-

digina isaret eder.®? Ornegin, Papua Yeni Gine’nin Bougainville Adasi’'nda yerli halk

topluluklarindan yaklasik 80 bin kisinin yasadigi Panguna'daki bakir madeninde
caligsmasi icin disaridan yaklasik 10 bin isci getirilmisti.®® Endonezya'daki Grasberg




madeninde 17.300 is¢i istihdam edilirken, madende yerel halktan sadece 100 kisi
calismaktaydi.®

Yukarida ele alinan madencilik kaynakl1 yerinden edilmelerin yerel topluluklar iize-
rindeki sosyal ve ekonomik anlamda yikici etkilerini diinya genelinde bircok projede

gormek miimkiin. Bu 6rneklerin bir kismi Tablo 3'te (sayfa 104-105) siralaniyor.

c. Ulastirma projeleri kaynakl yerinden edilmeler

Barajlar, madenler gibi kalkinma projelerinin bir parcasi olarak yapilan yollar, hava-
alan1 gibi ulagtirma altyapisi, bu projelerin yol actig1 yerinden edilmelerin ve ge¢imlik
kayiplarinin olusumunda rol oynuyor. Ote yandan, ulastirma projeleri kendi baslarina
da diinya genelinde biiyiik capli yerinden edilmelerin ana nedenlerinden biri olarak
karsimiza cikiyor. Kara ulasimi amacli otoyol ve demiryolu yapimi ve genisletilmesi pro-
jeleri nedeniyle her yil binlerce kisi ev ve tarim arazilerini kaybediyor. Bunun yani sira,
bu projelerin uzandig: glizergahlarda yeni yerlesim yerlerinin olusmasi, olanlarin da
genislemesiyle araziye talep artiyor ve sonucunda yerinden edilmeler uzun siirelere ya-
yilarak devam ediyor. Bu projelerin yol actig1 habitat parcalanmasi, kirlilik gibi ekolojik

hasarlar, insanlar kadar diger tiim canlilarin da yasam alanlarini tehdit ediyor.

Cok sayida yerinden edilme vakasina ve cevre adaletsizligine neden olan mega
ulastirma projelerinin arasinda havaalanlar: da 6nemli bir yer tutuyor. 2019 yili itiba-
riyle havacilik sektorii kiiresel karbondioksit salimlarinin %2,9’unundan, ulasim sek-
torli kaynakli karbondioksit salimlarinin %12’sinden sorumlu.®® Bir ¢alismaya gore,
salimlarin yam sira arkalarinda biraktiklar: ince bulutumsu olusumlar, nitrojen/azot
oksitler (NOx) gibi diger etkenler géz oniine alindiginda havacilik sektorii, insanla-
rin gezegenin 1sinmasina yaptigt katkinin %3,5 civarinda bir kismina denk geliyor.*
Kiiresel diizeyde havacilik sektoriiniin yilda ortalama %4-5 biiylimesi bekleniyor. Bu
da artirilmasi planlanan ugus ve yolcu sayisini karsilamak amaciyla yeni havaalanla-
rinin yapilmasina ya da mevcutlarin genisletilmesine isaret ediyor. Diinya genelinde
2019 yil1 sonu itibariyle 1000 civarinda farkli 6lgekte havaalani projesi bulunuyor.*’
Havaalani insaatlarinin toprak kaymalari, hidrolojik sistemlerin tahribati, hava, su
ve ses kirliligi, ormansizlasma, sulak alanlarin kaybi, ucak yakit: sizintilar1 gibi eko-
lojik etkileri bulunuyor. Tiim bu yikici ekolojik etkiler genel olarak canl tiirlerinin

habitatin1 bozup yok ediyor. Bununla birlikte giderek genisleyen boyutlarda insa edi-
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TABLO 3: MADENCILIK KAYNAKLI YERINDEN EDIiLME ORNEKLERI

Grasberg Bakir ve

Toromocho Bakir, Giimiis ve

Rosia Montana Altin Madeni' Ahafo Altin Madeni? | Yanacocha Altin Madeni® Phulbari Kémiir Madeni* Altin Madeni® Molibdenum Madeni®
Romanya Gana Peru Banglades Endonezya Peru
TARIH 2002-2012 2006 yilinda Uretim 1993'ten beri calismakta. 2005 yilinda ortaya atilan proje 2020 yiliitibariyle 1972den beri galis- 202[]) y|||nda.gen|sletllerek
baslad. durduruldu. makta. 2013'ten beri galismakta.
YERINDEN Madeniisleten Global Coal Managementa(GCM)
EDILEN KISI 1200 5185 gbre 49.487; Banglades Hikiimeti'nin gérevlendirdi- | 4000 5000
SAYISI gi uzman komitesine gére 130 bin
: f i Maden nedeniyle su varliginin azalmasi ve madenin Dogu Kalimantan
ETKILENEN KISI . . X . : X | Bolgesinde yasayan-
3290 4390 1,3 milyon genislemesi sonucunda yerinden edilenlerin sayisi L
SAYISI X X larin gegimligi hasar
nin 220 bine gikmasi bekleniyor. PR
gordu.
. .| Nifusunun %807 voksul olan ve Cogunlugu kigik Peru'nun en yoksul bélgelerinden
ETKILENENLERIN | .~ "> "~ "~ Y N . Giftci olarak gegimi- | biri olan, gogunlugu gegimlerini Toplam 23 kabileden 50 bin yerli halk topluluklari, Amungme yerlihalk | KicUk giftgiler, kiiclk isyeri
P issizligin yuksek oldugu Rosia . A e AR
PROFILI Montans kéviinde vasavanlar ni tarimdan sagla- tarim ve hayvanciliktan saglayan gecimlik tarim yapan yoksul koyldler topluluklari sahipleri
y yasay yan on topluluk koylilerden olusan kirsal niifus
- Yaklasik 5000 hektar buyikligtindeki tarim arazi-
sinin yok olmasi,
- Kiltrel, arkeolojik ve mimari, - Alinan topraklarin karsiliginda tazminat olarak yeni ~ .
boyutlarinin hesaba katiima- _Yerel halkin ve STKlarn aeni topraklarin saglanmamasi, 5545[‘?‘?;?::3&8:5:23' Zisaldl‘
masl, katlllmllsﬁrdﬁrd[]“[]madgn s - Genel olarak su varliginin azalmasi ve ntfusun o“un?u“u12 kilometrye uzake
- Yeterli bilgilendirmenin ve Karsiti harekete u?/gulanan yara- neredeyse yarisinin ihtiyaclarini karsilayacak yeterli l(‘l:ktga kurglan Yeni Morococha
seffafligin olmamasi, - Tarimsal Gretim lama, tutuklama ve 8liime (/aran suya erisiminin olmadigi bélgede, maden nedeniyle kasabasina tasindt. Yeni verlesim
- Yeniden gegimlik olusturmaya | igin kullanilan ' X yeralti sularinin tikenmesi ve su kaynaklarinin . sindi. feniyeries
ve yoksullagmanin 6nline gegil- | topraklara tazminat baski ve siddet, kirlenmesi yerinin deprem ve sel risklerine
- R . . - Sularin kirlenmesi ve su varligi- - - . . aclk olmasi, yeterli ekonomik
mesine dair plan ve galismala- | édenmemesi, . . - Maden nedeniyle toprak, hava ve suda kirlilik - Yerinden edilenlere - o
- S nin azalmasi; toprak kirlenmesi . . faaliyetin bulunmamasi ve (%52
rin yetersiz olmasi, -2009daki maden ve toprak yapisinin degismesi; olusmasi ve bunun sonucunda artmasi beklenen herhangi bir tazminat oraninda) issizlik, ekonomik
- Yeniden yerlestirme cerge- kazasinda siyanurin ; ! saglik sorunlari, 6denmemesi, R .. s o
. . yerel halkin geleneksel ilag yapi- g . - . - . faaliyet bolgelerinin uzaginda
SOSYAL VE vesinde olust.ur.ulan“)./erles|m sulara karismasi 1 gibi amaglarla kullandigi bitki Uretllep 57? milyon komurun 114 mllyar.ton. ?0"b|r1rv1(_=:ktar olmas, konutlarin sagik ve
EKOLOJIK alaninda arazinin orijinal yerle- | sonucunda balik tiirlerinin azalmasi/vok olmasi karbondioksit ve 14,2 milyon ton karbondiokside buyikliginde asam standartlarina asre vaoi-
SORUNLAR sim alanina gére gok yetersiz 6lumleri, igme suyu | Baskilar sonucu kg liilerin to, - esdeder metan gazi salacak olmasi, yagmur ormaniyla )r/njm| olmasi aibi bir %k iKépet
ve kiigik olmasi, ve sulama kaynakla- raklarini maden irkeytine satm’;k - UNESCO'nun Diinya Mirasi Listesi'nde yer alan, 58 birlikte Kopi ve Ajkwa bulun?nakta 9 Gor sty
- Ortak kullanima agik mis- rinin kirlenmesi, 5 ender ve tehlike altindaki canli tirGnin habitati olan | nehirlerinin tahrip o A
LT zorunda kalmasi, . - . . - Ev ve arazilerini maden sirketi
terek alanlara erisimin engel- - Maden karsitlarina | ~ 2000 yilinda madene giden diinyanin en bllylik mangrov ormani Sundarbans edilmesi. Chinalco'ya satmay! reddedip
lenmesinden dolayi ugranan uygulanan s{dq_et, 43 kilometrelik yola 150 kg civa Koruma O[ma"m“mn ve sulak alan ekosisteminin eski kasaba yagamini siirddren
zararin karsilanmamasi, tutuklama gibiinsan dékiilmesi sonucunda 1000den cikarilan kdmuriin tasinmasi sirasinda gerceklese- 40 aile issizlik, temel hizmetlerin
- Siyanur ve agir metallerle dolu | haklariihlalleri. . ) B bilecek kazalar ve teknelerden dékilecek yakitlar , '
S fazla kisinin zehirlenmesi ve . . saglanmamasi, olumsuz ve
atik havuzundan ve siyanir sadlidim kavbetmesi nedeniyle risk altinda olmasi, sadliksiz vasam kosullan. hava
tasimaciligindan kaynaklanan gigini kay ! - Yerel halkin maden karsiti hareketine yonelik J yasam xosutiarh, '
AT - Gegimlik kaybi. . I su ve toprak kirliligi gibi sorunlar
toprak, hava ve su kirliligi riski uygulanan baski ve siddet (2006 yilinda 70 bin kisinin
o L . . - yasamakta.
ve saglik sorunlari. katildigi gosteride paramiliter gruplarin agtigi ates
sonucunda Ug kisi hayatini kaybederken 200den
fazla kisi yaraland).

1-Vesalon, L. ve Cretan, R.(2012). Development-induced displacement in Romania: The
case of Rosia Montana Mining Project. Journal of Urban & Regional Analysis 4 (1): 63-75.

2- Aboagye, S.(2004, Ekim). Mining and resettlement of communities in Ghana:
Exposing the harm caused by forced displacement and relocation. Mining Watch

Canada. https://transparencylab.org/Documentation/Advocacy, %20Monitoring, %20

Sustainable %20-%20Responsible %20Initiatives/MiningWatch % 20Canada/Mi-
ning%20and%20resettlement %200f %20communities %20in%20Ghana_2014.pdf
(Erisim tarihi: 19.6.2022); Earthworks (t. y.). Ahafo. https://earthworks.org/stories/

wassa_ghana/ (Erisim tarihi: 19.6.2022)
3- Earthworks (t.y.). Yanacocha. https://earthworks.org/stories/yanacocha/ (Erigim
tarihi: 19.6.2022); EJAtlas (2019, 10 Nisan). Yanacocha Mine, Peru. https://ejatlas.org/
conflict/yanacocha-mine-peru (Erisim tarihi: 19.6.2022); Walsh, M. (2014, 5 Mart). The
price of gold: winners and losers in Latin America's mining industry. Mongabay. https://
news.mongabay.com/2014/03/the-price-of-gold-winners-and-losers-in-latin-ameri-
cas-mining-industry/ (Erisim tarihi: 19.6.2022); Kemp, D., Owen, J., Cervantes, D., Ar-
belaez-Ruiz, D. ve Benavides Rueda, J.(2013). Listening to the city of Cajamarca(Rese-

arch Paper). CSRM, Sustainable Minerals Institute, University of Queensland.

4- International Accountability Project (t.y.). The Phulbari Coal Project: A threat to
people, land, and human rights in Bangladesh. https://www.culturalsurvival.org/
sites/default/files/Phulbari_Coal _Project_Fact_Sheet_LowRes.pdf (Erisim tarihi:
19.6.2022); EJAtlas (2017, 24 Ocak). Phulbari coal mine project, Bangladesh. https://
ejatlas.org/conflict/protest-against-open-pit-coal-mine-project-in-phulbari-region
(Erisim tarihi: 19.6.2022)

6- Terminski, B.(2012). Mining-induced displacement and resettlement: Social

problem and human rights issue (A global perspective). http://nbn-resolving.de/
urn:nbn:de:0168-ssoar-327774, http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.2028490 (Erisim

tarihi: 19.6.2022)

6- Torrico, G.(2019, 2 Ocak). The Chinese mining giant and the ghost town. China
Dialogue. https://chinadialogue.net/en/energy/11000-the-chinese-mining-giant-
and-the-ghost-town/ (Erisim tarihi: 19.6.2022); Zhu, L.(2021, 31 Mart). Toromocho
Copper Mine Project. The People’s Map of Global China. https://thepeoplesmap.net/
project/toromocho-copper-mine-project/ (Erisim tarihi: 19.6.2022)

105



len havaalanlari, 6zellikle giftgilerin elinden evlerini, tarim arazilerini ve miisterek
alanlarini aliyor. Ustelik artan sayida proje, havaalaninin yani sira Aerotropolislerin
(havaalani-kentleri) yapimini da igeriyor. Havaalanlarinin yani sira etrafinda kurulan
yerlesim ve calisma alanlar1 daha da biiyiik miktarda tarim arazisinin, ormanin ve

sulak alanin tehdit altinda olmasina yol aciyor.

Kaba bir tahminle diinya niifusunun %90’1n1n hi¢ ucak yolculugu yapmadig: hesap-
laniyor. Ancak, havacilik sektoriiniin sosyal, ekonomik ve ekolojik maliyetleri yoksul
¢ogunlugun sirtina yilikleniyor ve ortaya telafisi gii¢ bir cevre adaletsizligi ¢ikiyor. Diger
yandan, havacilik sektoriiniin neden oldugu ¢evre adaletsizligine kars1 180 yerel hareke-
tin ve Orglitiinlin olusturdugu Stay Grounded isimli ulusétesi hareket aginin miicadelesi
devam ediyor.®® Bu miicadelelerin etkisiyle tarim arazilerini yok edecek olan Nantes'daki
(Fransa) havaalani projesi ve Aranmula Greenfield Havaalani projesi (Hindistan), Bang-
lades’teki ve New Mexico'daki (ABD) sulak alanlar: tahrip edecek olan havaalani proje-

leri iptal ettirildi.®

HAVAALANI-KENTLERI/AEROTROPOLISLER'

Diinya genelinde oldukga sik rastlanan proje-
lerden biri aerotropolisler (havaalani-kentleri).
Aerotropolis, havaalanlarinin civarinda ve
havaalanlarindaki faaliyetlere bagl olarak turizm
ve ticaret merkezi olacak sekilde olusturulan
yerlesim alanlarina verilen genel addir. Mevcut bir
havaalaninin civarina sonradan eklenen veya yeni
bir havaalaniyla beraber insa edilen aerotropolis-
lerin buyiikligl ve kapsami, mekana ve sektore
gore degisiklik gosteriyor. Aerotorpolisler genel
olarak alisveris merkezleri, otel, eglence mer-
kezleri gibi ugak yolcularina yonelik hizmetleri
saglayacak yapilardan olusuyor. Ofis, konut,

yesil alanlar gibi calisma ve yasama alanlarini da
iceren aerotropolisler bulunuyor. Zaten oldukga
genis arazilere kurulan havaalani projelerinin
beraberinde aerotropolislerin de yapimi oldukga
blyiik gapta topraga el konulmasi anlamina

geliyor. Boylelikle zorla yerinden edilmelerin ve
ekolojik tahribatin boyutu katlanarak artiyor.
Endonezya'da Belawan ve Kuala Tanjung limanlari
ile baglanarak Sei Mangkei Ekonomik Bélgesi‘nin
merkezinde yer alan Kuala Namu Aerotropolisi,
istanbul'un kuzeyinde ormanlari ve yerlesim
alanlarini tahrip eden bir baska mega ulastirma
projesi 3. Bogazici Kopriisii ile birlesen istanbul
Havalimani diinya genelinde sayisi hizla artan
aerotropolis projelerine 6rnek olusturmaktadir.

1-Bridger, R. (2015). What is an Aerotropolis, and why must these
developments be stopped?. Article for launch of Global Anti-Aerot-
ropolis Movement (GAAM), https://issuu.com/rosebridg cs/
gaam-what_s_an_aerotropolis_rb_v6 (Erisim tarihi: 19.6.2022);
Smith, T.(Der., 2019). Degrowth of aviation: Reducing air travel in a
just way. Stay Grounded/Kollektiv Periskop. https://stay-groun-
ded.org/wp-content/uploads/2020/02/Degrowth-0f-Aviati-
on_2019.pdf (Erisim tarihi: 19.6.2022)




TABLO 4: MEGA ULASTIRMA PROJELERiI ORNEKLERI'

PROJE TARIH YERINDEN EDILMELER
Kambogya
Demiryolu 2006 Demiryolu glizergahindaki 4000den fazla aile topraklarini ve evlerini
Rehabilitasyon kaybetti.
Projesi?
Kuzey Demiryolu
g:mi;(;g::leliam Yapim Demiryolu hatlarinin glizergahinda enformel bicimde yasayan yakla-
Baglant: Projesi asamasinda sik 35 bin aile yasadiklari evleri terk etmeye zorland..
(Filipinler)®
é;r;:ﬁ;:ﬁ:jam Mevcut demiryolu hattinin genisletilmesi ve ikinci bir hattin eklen-
Hatti Projesi 2015-2019 n:esi Erojgsidkapsg.r:jllnda yaklasik 10 bin aile fiziksel ve ekonomik
(Banglades)* olarak yerinden edildi.
Giiney Yunnan Proje kapsaminda insa edilen 147 kilometre uzunlugundaki otoyol
Yol Yapim Projesi | 1998-2003 nedeniyle 2000 kisi yerlerinden edildi, 19 bin kisi tarim arazilerini
(Giny kaybetti.
On kdyde yasayan yaklasik 3500 ailenin zorla yerinden edilmesi
planlaniyor. Havaalani, baglanti yollari ve diger altyapinin yapimi
Navi Mumbai Yapim nedeniyle bélgedeki orman, mangrov ve sulak alanlarin yok olmasi,
Havaalam buna bagl olarak ekosistemin bozulmasi sézkonusu. Toprak kullani-
(Hindistan)® agamasinda minin degismesiile beraber bu tahribat, bdlgede tarim ve ormancilik
ile geginen daha genis bir niifusun gecim kaynaklarini kaybetmele-
rine neden olacak.
Havaalani ve havaalani civarinda yapilmasi planlanan yerlesim alani
(havaalani-kenti) nedeniyle 2,4 milyon agag kesilecek, biiylk bir
ormansizlasma ve biyolojik gesitlilik kaybina neden olacak. Bu proje
Nijgadh Havaalani | Proje nedeniyle 7500 yoksul giftgi zorla yerlerinden edilecek. Ayni zaman-
(Nepal) asamasinda da ormancilikla gecinen 600 bin civarinda insan gegim kaynaklarini
kaybedecek. Parsa Ulusal Parki'ndaki akifer ve su kaynaklarinin
tahrip edilmesi/yok olmasi nedeniyle bélgede yasayan 1,2 milyon
insan temiz su kaynaklarini kaybetme riskiile karsi karsiya.
20 kdyde yasayan 5000 kiiguik ciftci ev ve arazilerinden tahliye edil-
di. Tarim Urdnlerinin dis pazarlara nakledilmesiigin kullanilacak olan
Ogun Havaalani Yapim . PP, .
. havaalani nedeniyle tonlarca triini yok edilen, hektarlarca tarim
(Nijerya)? asamasinda e - M -
arazileri ellerinden alinan yerel niifusun gegim kaynaklari yok oluyor,
gecimlikleri risk altinda kaliyor.
Kandal Eyaleti'nde yapilan proje 2600 hektarlik bir alana yayilacak.
Yapim Adirlikli olarak piring tretimi yapan 2000den fazla giftgi ailenin top-
::‘\:\;:;r::’r;Penh asamasinda raklari ellerinden aliniyor. Aynizamanda bélgede misterek olarak
Havaalani-kenti (2025 yilinda kullanilan gol de risk altinda. Ev, arazi ve gegimliklerini kaybetmekte
(Kambogya)® hizmete girmesi | olan giftgiler topraklarina karsilik kendilerine 6denen tazminatlarin
bekleniyor.) disiik olmasi ve ddenmemesi gibi nedenlerle projeye karsi protes-

tolarini stirdirtyor.
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PROJE YERINDEN EDILMELER
Maharashtra Eyaletinde 1955 yilinda acilan Karad Havaalaninin 2011
Karad Havaalani yilinda baslayan genisletme projesi nedeniyle, bdlgede yasayan
Genigletme Yapim yaklasik 25 bin yoksul giftginin bir kismi fiziksel olarak yerinden edi-
Projesi asamasinda lirken tarim arazilerinin yok olmasi, biyolojik gesitliligin kayb, kirlilik,
(Hindistan)® su varliginin azalmasi gibi ekolojik sorunlar nedeniyle gegimliklerini
kaybediyor.
260 hektar biyUkligindeki havaalaninin ingaati igin 200den fazla
2017 yilinda Giftci aile herhangi bir yeniden yerlestirme programi uygulanmadan
Isiolo Havaalani calismaya ve tazminat ddenmeden ev ve arazilerinden edildi. Havaalaninin
(Kenya)" basladi etrafina yapilan oteller, eglence merkezi ve golf sahalari birgok gift-
siadl. ¢inin arazisinde yer aliyor ve bélge halki ev, toprak ve gegimliklerini
kaybetmeye devam ediyor.
Endonezya'nin Java AdasI'ndaki Yogyakarta kentine 45 kilometre
Yogyakarta uzakliktaki havaalani nec'ieniylg 1'1 binden faz!a yoksul Giftci yasa-
International dlkl.arl topra.klardan tahllye"edlldl. Havaalani msz?a.tlr.wln yol actigi
Havaalani ve 2019 yilinda yerinden edllmelgre, ekolojik hasara ve't'sunamluglb.l' dogal felaket- )
Havaalani-kenti ugusa agildr. Ie.r.e.a(;lk olma haline karsi 2011 yﬂlndap itibaren orgutlenere.k hukuki
(Endonezya)? girisimlerde bulunan ve protestolar diizenleyen yerel halk birgok
insan hakki ihlaline ugradi. Havaalaniyla baglantili olarak sanayi ve
turizm alanlariniigeren bir havaalani-kentinin insasi glindemde.
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